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I. INTRODUCCION™"

La historia de los juristas indianos de origen aragonés esta alin por hacerse, sin
perjuicio de existir diversos trabajos sobre los més conocidos de ellos, pues en
esta materia sdlo pueden resefiarse tres sugerentes articul os, a saber, los del cate-
drético Miguel Angel Gonzalez de San Segundo sobre estudiantes de universida-
des aragonesas en plazasletradas de Indias!, y sobre juristas de la Universidad de
Huesca en la Audiencia de Mgjico durante los siglos XVI y XIX2; y las breves
notas de L uis |borte Bague sobre juristas aragoneses en América durante los si-
glos XVIly XVIII3.

" Trabajo presentado en lal Jornada Chileno-Peruana de Historiadel Derecho que organizé la
Facultad de Derecho de la Universidad Catdlica de Valparaisoy secelebrd en Valparaiso los
dias 23 y 24 de noviembre de 2000. El cual hapodido Ilevarse acabo debido al patrocinio del
Fondo Nacional parael Desarrollo de laCienciay Tecnologia de Chile (FonpecyT) através del
Proyecto 1000032, que el autor agradece.

" ABReVIATURAS. Acl. Archivo General de Indias (Sevilla); Acn. Archivo General de la Na-
cién, Méjico. AHprz. Archivo Histérico Diputacion Provincial de Zaragoza (Zaragoza); AHN.
Archivo Histérico Nacional (Madrid); AxprH. Archivo Historico Provincial de Huesca (Huesca);
Anprrz. Archivo Historico Provincial de Zaragoza (Zaragoza); Amz. Archivo Ayuntamiento de
Zaragoza (Zaragoza); Buz. Biblioteca Universitaria de Zaragoza (Zaragoza).

1 GonzALEz DE San Secunpo, Miguel Angel, Noticias de ministros de las audiencias indianas
procedentes de las universidades aragonesas, en Hidalguia 40 (Madrid, septiembre - octubre
1992), nim. 234.

2 GonzALEz DE SAaN Secunpo, Miguel Angel, Juristas de la Universidad de Huesca en la Au-
dienciadeMéxico (siglosXVI - XIX), en Anuario Mexicano de Historia del Derecho 4 (Mégjico,
1993).

% IBorTE BAQUE, M. Luis, Juristas aragoneses en los siglos XVII y XVIII, en Boletin de las
Cortes de Aragén 108 (Zaragoza, 1988), pp. 69 - 71; y 109 (Zaragoza, 1988), pp. 73 - 74.
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126 JuaN Francisco MoNTEMAYOR DE CUENCA (1618-1685)

Quiza esta carencia de estudios sobre los juristas aragoneses en la América
espariola sol o presente como excepciodn, y mashien relativa, ladel cesaraugustano
Juan Luis Lépez (1644 - 1703), primer marqués del Risco, sobre quien puede
contarse un peguefio y parcial nimero de trabajos, como uno de caracter general
de Ismael Sanchez Bella*, otro de Antonio Muro Orején relativo a sus comenta-
riosalasleyesdelndias®, y otro de Bernardino Bravo Lirareferido a sus opinio-
nes sobre la Bulade la Ceng®.

Pero no sdlo el estudio de los juristas aragoneses en las Indias interesa a la
historia de laliteratura juridica de Aragon, sino también alapropia historiade la
Coronay de su integracién en lamonarquia, pues toca a la significativa cuestion
de la “reserva de oficios’” para naturales aragoneses en plazas de instituciones
castellanas e indianas, tal como se habia acordado en las Cortes del Reino de
Aragon delos aflos 1592, 1626, 1648y 1678 bajo € tan sabido titulo de fuero del
Virrey extranjero o Plazas para aragoneses en diversos consgjos, cuestion ésta
gue por lo que empeciaalasIndias hasido destacada por Demetrio Ramos Pérez’,
Ismael Sanchez Bella®, Jesls Lalinde Abadia®, y José Maria Pérez Collados'™.

De este modo, la historia de los juristas aragoneses que pasaron a las Indias
permite observar la propia historiadel reino y de la corona de Aragén desde una
perspectiva poco usual, y destacar €l, no siempre bien valorado, papel aragonés
en el Nuevo Mundo, al igual que la historia de su culturajuridicay de su propio

4 SANcHEZ BELLA, Ismael, Notas sobre Gaspar de Escalonay Aglieroy Juan Luis Lopez, juris-
tas del virreinato peruano, en Revista Chilena de Historia del Derecho 6 (Santiago de Chile,
1970), pp. 217 - 237,y ahoraen su Derecho Indiano Estudios. |1. Fuentes. Literatura Juridi-
ca. Derecho Publico (Pamplona, 1991), pp. 319 - 346.

> Muro OrEJON, Antonio, El doctor Juan Luis Lépez Marqués del Riscoy suscomentariosala
Recopilacidon de Indias, en Anuario de Historia del Derecho Espafiol 17 (Madrid, 1946), pp.
785 - 868.

5 Bravo LIRra, Bernardino, El problema de la Bula de la Cena en tres juristas indianos del
siglo XVII, en VIl Congreso del Instituto Internacional de Historia del Derecho Indiano. Ac-
tas y Estudios (Buenos Aires, 1984), |, pp. 187 - 194, y ahora en su Derecho Comin y
Derecho Propio en el Nuevo Mundo (Santiago de Chile, 1989), pp. 209 - 217.

" Ramos Perez, Demetrio, La aparente exclusion de los aragoneses de las Indias: una medida
de alta politica de D. Fernando el Catdlico, en Estudios del Departamento de Historia Mo-
derna de la Universidad de Zaragoza (Zaragoza, 1976), pp. 7 - 40.

8 SANcHEZ BELLA, Ismael, Reserva a aragoneses de plazas de justicia y gobierno en Indias
(siglo XVI1), en Actas del IV Symposium de Historia dela Administracion (Madrid, 1983), pp.
683 - 701.

9 LALINDE ABADIA, JesUs, La reserva de magistraturasindianas al reino de Aragén, en Estruc-
turas, Gobierno y Agentes de Administracion en la América Espafiola (Siglos XVI, XVII y
XVII1) (Valadolid, 1984), pp. 277 - 289.

10 Perez CoLLADOs, José Maria, Sobre letrados y administracion en la formacion del Estado
moder no, en Anuario Mexicano de Historia del Derecho 3 (México, 1991), pp. 183 - 231;y
del mismo Una aproximacion al concepto juridico de nacionalidad. (Laintegracion del Reino
de Aragon en la monarquia hispanica) (Zaragoza, 1993).



JAVIER BARRIENTOS GRANDON 127

derecho foral, las que hoy dia parece cada vez mas imprescindible conocer, sobre
todo si se recuerda la proximidad del bicentenario de los llamados “ decretos de
nueva planta” de Felipe V gque suspendieron el derecho foral del reino.

Dentro de esta linea de investigacién se presenta en este estudio a un jurista
aragonés préacticamente desconocido: don Juan Francisco Montemayor de Cuen-
ca, nacido en Laluengaen 1618 y muerto en Huescaen 1685, estudiante en Huesca,
juez de encuestas del reino en 1642, auditor del gército de Catalufia en 1644,
provisto como oidor de la Real Audiencia de Santo Domingo en las Indias el afio
1648 en virtud de la“reserva para aragoneses’ acordada en las Cortes del Reino
de Aragdn de aquel afio, oidor de la Real Audiencia de México desde 1657 hasta
su regreso aAragon hacia 1680, donde adquirio el sefiorio de lavillade Alfocea
en lacual hizo construir y doto la Iglesia de Nuestra Sefiora de la Purisima Con-
cepcion, que hasta el dia se yergue en dichavilla, y en lacual reposan sus restos.

No fue Montemayor de Cuenca uno mas delosletrados aragoneses que sirvie-
ron plazas en audiencias indianas, pues tuvo alli importantes actuaciones, como
por ejemplo haber dirigido el gjército que expulsd alosfranceses delalegendaria
isladelaTortuga, haber preparado unareedicion delos Sumarios de las Leyesde
Indias que en 1628 se habian publicado por Rodrigo de Aguiar y Acufia, amplia-
mente adicionados de su mano y, en fin, haber elaborado una serie de obras juri-
dicas e histoéricas de singular importanciarelativas a cuestiones de derecho arago-
nés, materias indianas, e instituciones del derecho comun. No obstante |o que se
[leva dicho, don Juan Francisco Montemayor de Cuenca no ha merecido hasta el
presente ningun estudio monogréfico detallado y précticamente no existen articu-
los especializados que se refieran a su vida en cuanto letrado en Indias, en cuanto
autor de importantes obrasjuridicas e histdricas, 0 en cuanto asu calidad de sefior
delavilladeAlfocea, salvo € “Estudio preliminar” de Ismael Sanchez Bellaala
reedicion de los Sumarios de Montemayor™, y un breve articulo de Rodriguez
Salay Erice centrado en su labor recopiladora en México®?.

A pesar de lo anterior, en la no siempre justamente valorada Enciclopedia
Universal Espasa-Calpe se ofrece una noticia biogréfica suya, que es de las mas
completas con las que se cuenta, aungue con ciertos errores'®, y en algunas obras
generales tocantes a los ministros de las reales audiencias indianas es posible
encontrar ciertas noticias relativas a su biografia, y entre ellas se puede mencio-
nar el antiguo Diccionario de Antonio Alcedo, en el que se da cuentade lafecha

1 AculAR Y Acura, Rodrigo - MonTEMAYOR Y CorpoBA DE CUENCA, Juan Francisco, Sumarios
dela Recopilacion General delas LeyesdelasIndias Occidentales. Presentacion de José Luis
Soberanes. Estudio preliminar de Ismael Sanchez Bella, México, 1994, pp. | - LII.

2 RobRiGUEZ SALA, MariaLuisa - Ericg, Miguel, B. Juan Francisco Montemayor y Cérdoba
de Cuenca, abogado, oidor y recopilador del siglo XVI1, en Anuario Mexicano de Historia del
Derecho 9 ( Mégjico, 1997), pp. 193 - 233.

13 Enciclopedia Universal llustrada Europeo Americana (Madrid, Espasa-Calpe, 1994), Tomo
XXXVI, pp. 558 - 559.
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de su gobierno en Santo Domingo™; €l clasico trabajo de Schafer sobre el Conse-
jo de Indias en € que se anotan las fechas de sus titulos como oidor en Santo
Domingo y México®®; el catdlogo de Titulos de Indias publicado por Ricardo
Magdaleno'® ; los ya citados articulos de Miguel Angel Gonzélez de San Segundo
sobre estudiantes de universidades aragonesas en plazas letradas de Indias” y
sobrejuristas delauniversidad oscense en México®®; € libro de José Maria Pérez
Collados, Una aproximacion al concepto juridico de nacionalidad, en el que se
recogen datos sobre su provisién como oidor en Santo Domingo'®; y lareciente
Guia prosopogréafica de la judicatura letrada indiana, en la que junto alas datas
de sus titulos de oidor se incluyen una serie de datos sobre su biografia®®.

En cuanto alaproduccién bibliogréficade Montemayor de Cuenca hay mayo-
res aportes en las obras clasicas y generales sobre dicha materia, tales son: la
Bibliotheca Hispana Nova de Nicolas Antonio en la que se informa sobre cinco
de susobras*; la Biblioteca nueva de los escritores aragoneses de Félix L atasa?
y en su version reordenaday revisada por Miguel Gémez de Uriel, en las que se
resefian sus obras®; a igual que en laBiblioteca Hispano Americana del mejica
no José Mariano Beristain de Souza®*; en la Biblioteca Hispano Americana del
chileno José Toribio Medina?®, y en su La Imprenta en México?®, sin olvidar la

14 ALcepo, Antonio, Diccionario geografico - historico de las Indias Occidentales 0 América
(Madrid, 1787) 11, p. 32.

15 ScHAFER, Ernesto, El Real y Supremo Consgjo de Indias, 11 (Sevilla, 194)7, |1, pp. 447, 456.
16 MaGDALENO, Ricardo, Titulos de Indias (Valladolid, 1954), pp. 137, 145.

7 GonzALEz DE San Secunpo, Miguel Angel, cit. (n. 1), p. 707.

8 GonzALEz DE San Secunpbo, Miguel Angel, cit. (n. 2), pp. 222 - 225.

2 Perez CoLLADOS, José Maria, Una aproximacion cit. (n. 10), pp. 308 - 309.

20 BARRIENTOS GRANDON, Javier, Guia prosopogr éfica de la judicatura letrada indiana (1503 -
1898), en CD Rom Coleccion Proyectos Histéricos Tavera (). Nuevas AportacionesalaHis-
toria Juridica de | beroamérica, Madrid, 2000.

2L AnTonio, Nicolas, Bibliotheca Hispana Nova, sive hispanorum scriptorumqui ab anno MD.
ad MDCLXXXIV floruere notitia (Matriti, apud Joachimum de |barra Typographum Regium,
1783), 1, fol. 694.

2 atasa Y OrTIN, Félix, Biblioteca Nueva de | os escritores aragoneses que florecieron desde
el afo de 1641 hasta 1680, Pamplona, 1799) 111, fol. 627.

- Gomez De UrieL, Miguel, Bibliotecas antigua y nueva de escritores aragoneses de Latasa,
aumentadas y refundidas en forma de Diccionario Bibliogréfico - Biogréfico (Zaragoza,
1884) I, pp. 342 - 345.

2 BerisTaIN DE Souza, José Mariano, Biblioteca Hispano Americana Septentrional (Méjico,
1883), |1, p. 287.

% MepiNA, José Toribio, Biblioteca Hispano Americana (Santiago de Chile, 1899), 1, pp.
262,452 - 453, 460 - 461;y en Biblioteca Hispano Americana (Santiago de Chile, 1900) |11,
pp. 37,292 - 293, 308, 361 - 362.

2 MEepINA, José Toribio, La Imprenta en México (1539 - 1821) (Santiago de Chile, 1907), 11,
pp. 339 - 340, 362 - 363; 485 - 486, 503.
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descripcion de tres de sus obras contenidas en el catdlogo de la Exposicion Fon-
dos Americanistas de la Biblioteca General de la Universidad de Zaragoza®' .

I nformaciones general es también sobre sus trabajos juridicos referidos al de-
recho indiano pueden hallarse en las exposiciones de conjunto sobre el sistema
juridico de las Indias, tales como en la Metodologia de la Historia del Derecho
Indiano de Alfonso Garcia Gallo®, en el Manual de Historia del Derecho India-
no de Antonio Dougnac Rodriguez®®, y en la Historia del Derecho Indiano de
Javier Barrientos Grandon®, alas que pueden sumarse unos pocos articulos rela-
tivosala“literaturajuridicaindiana’, como losde Bernardino Bravo Lira™, |smael
Séanchez Bella®, y Javier Barrientos Grandon®.

Como bien puede apreciarse en |la resefia bibliogréfica precedente, la figura
del oscense don Juan Francisco Montemayor de Cuenca no hasido estudiada con
detenimiento y son escasas y fragmentarias las informaciones que se conocen
sobre él, a pesar de haber sido uno de los mas significativos juristas indianos y
uno de los mas representativos |etrados aragoneses en la judicatura del Nuevo
Mundo, y de ali que este estudio pretendallenar, @ menos en parte, este vacio y
recuperar una figura histérica casi olvidada.

II. NOTICIA BIOGRAFICA DE JUAN FRANCISCO DE MONTEMAYOR Y
CUENCA

Don Juan Francisco Montemayor de Cuencanacio en €l lugar de Laluenga, anti-
gua didcesis de Lérida, reino y corona de Aragoén, y fue bautizado en su iglesia

27 MoraLEJ ALvAaREZ, M@R. - GIMENO GARCIA, M2J, - HERNANDEZ ESTERUELA, M2J. - SaRTO
Garcia, M2 M. Exposicién Fondos Americanistas de la Biblioteca General. Catalogo (Zara-
goza, 1992), p. 72.

2 GaRcia GaLLo, Alfonso, Metodologia de la Historia del Derecho Indiano (Santiago de Chi-
le, 1970), pp. 61 - 62.

® DoueNAac Ropricuez, Antonio, Manual de Historia del Derecho Indiano? (México, 1998), p. 185.

30 BARRIENTOS GRANDON, Javier, Historia del Derecho Indiano. Del descubrimiento colombino
alacodificacion, I. luscommuney ius proprium en las Indias Occidental es, Roma, 2000, pp.
269 - 271, 395.

31 Bravo LIRA, Bernardino, Autores y obras juridicas de la época del Barroco en América y
Filipinas, en Derecho Cominy Derecho Propio en el Nuevo Mundo (Santiago de Chile, 1988),
p. 159; y del mismo, El derecho indiano y sus raices europeas: derecho comin y propio de
Castilla, en su ya citado Derecho Comun, p. 32.

32 SANCHEZ BELLA, Ismael, Publicacion de los‘ Sumarios’ de Aguiar (1628) y su utilizacion en
Espafia e Indias, en Justicia, Sociedad y Economia en la América Espafiola (siglos XVI, XVII
y XVII1), Valladolid, 1983, pp. 165 - 196; y del mismo Derecho Indiano Criollo en X Congre-
so del Instituto Internacional de Historia del Derecho Indiano (Méjico, 1995), ahora en sus
Nuevos Estudios de Derecho Indiano (Pamplona, 1995), pp. 66, 71.

3 BarRIENTOS GRANDON, Javier, Laliteraturajuridicaindianay €l ius commune en ALVARADO,
Javier (Ed.) Historia de la literatura juridica en la Espafia del Antiguo Régimen, | (Madrid,
2000), I1, pp. 249 - 250, 253.
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parroquia €l dia 7 de septiembre del afio 1618 por mosén Miguel de Burruel,
vicario perpetuo de €lla, actuando como padrinos don Martin Soro, vecino de
Peraltilla, y dofla Anade Alzamora®; y muri6 en su casa de la ciudad de Huesca
el dia21 de agosto de 1685%, después de haber otorgado testamento cerrado en la
misma capital oscense el 17 de septiembre de 1684 ante €l escribano José Lucas
VicenteMa0*, adicionado y modificado por codicilo cerrado extendido en Huesca
ante el mismo notario €l dia 19 de agosto de 1685% , abiertosy publicados ains-
tancias de sus albaceas el dia 25 de agosto de 1685%. Fue enterrado en deposito
enlaiglesiadel Carmen delaObservanciade Huesca, desde dondefuetrasladado
alaiglesiade su villade Alfocea, de acuerdo a su disposicion de Ultima volun-
tad®, iglesia esta en la cual se conserva su retrato entero, su elogio y armas®, y

34 AHN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, pza. 2, Genealogia del Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, Oydor de la Real Audiencia de México, aquien el Excmo Sr. Obispo
de Plasencia Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficial del Santo Oficio de
lalnquisicion, ‘ Copia Partida de Bautismo’, Laluenga, 7 - IX - 1618, fol. 17r - 17v: Y aviendo
reconocido se hallaen el que empieza el afio 1588, baxo el afio 1618 que no esta foliado, una
partida del tenor siguiente: En 7 de septiembre de dicho afio de 1618 fue baptizado un hijo de
Nadal de Montemayor de Cuenca y Maria de Lissa coniuges, llamase Juan Francisco, fueron
compadres Martin Soro, vezino de Peraltilla y Ana de Alcamora, dongella, por mi Mossen
Miguel de Buruel, vicario perpetuo dela parrochial deLa Luenga. La qual partida tiene sobre-
puesto —de Montemayor de Cuenca— aunque el Cuenca estava ya seguido en la linea donde se
decia Nadal de Cuenca. Y esta interpuesto assimismo de diferente letra y tinta el Francisco y
sacado tambien a la margen —Juan Francisco— y aungque no parece maliciosamente obrado
esto: parecio mirar otras partidas para con mas fundamento poder examinar si esto podia
tener alguna falibilidad que si solo fueinadvertenciay descuido del Vicario queal principiolo
escrivio y advertido despues avia afiadido el nombre de Francisco y apellido de Montemayor .

35 AnprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1891, ‘Fe de Muerte del Dr. D.
Juan Francisco de Montemayor’, fol. 390v - 391v: Die vigesimo Primo mensis Augustii Anno
Domini Millesimo sexcentesimo octuagesimo quinto en la Ciudad de Huesca y dentro de las
Cassas de la propria acectacion de Don Vicente Lastanossa infanzon ciudadano y domicilia-
do en la dicha ciudad de Huesca que confrontan con cassas del ya difunto el 1llte. Doctor Don
Juan Francisco Monte maior de Cuenca con calle del Cosso y con calle que esquina a la
fuente del Angel y en un aposento de dichas cassas estava sobre una cama puesto un Cuerpo
muerto con la Cara descubierta en presencia de mi Joseph Lucas Vicente Malo Notario del
numero dela dicha ciudad y de los testigosinfra comparecieron y fueron per sonal mente cons-
tituidos los sefiores Don Joseph Paulino de Lastanosa Prior de la Yglesia Rial y Parroquial
del Ynsigne martir San Lorenzo... Concuerdalafecha de muerte con GonzALEZ DE SAN SEGUN-
po, Miguel Angel (n. 1), p. 707; aungue en Amz. Barrios - Alfocea, Caja 159, nr. 1, fol. 3r, se
sefiala como fecha de muerte el dia 20 de agosto de 1685.

36 AnprH. Protocolos Notariales, José L ucas Vicente Malo, 1891, ‘ Testamento del Dr. Dn. Juan
Francisco de Montemayor Cérdova de Cuenca’, Huesca, 17 - 1X - 1684, fol. 392r - 404v.

37 AHpPrH. Protocolos Notariaes, José Lucas Vicente Malo, 1891, ‘ Codicilo del Dr. Dn. Juan
Francisco de Montemayor Cordova de Cuenca’, Huesca, 19 - VIII - 1685, fol. 407r - 400r.

% AHprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1891, ‘ Aperturay publicacion del
Testamento’, Huesca, fol. 390r.

3% AnprH. Protocolos Notariales, José LucasVicente Malo, 1891, ‘ Testamento del Dr. Dn. Juan
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hoy luce una inscripcién que da cuenta de haberse levantado el templo a sus ex-
pensas™.

L os padres de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca fueron don Nadal
de Montemayor de Cuenca, nacido en el lugar de Abiego, obispado de Barbastro,
reino de Aragén, bautizado en su iglesia parroquial de Santa Maria la Mayor €l
dia 6 de septiembre de 1547, actuando como padrinos don Antdn de Villelas y
dofia Martina Sanz*?; y dofia Maria de Lissa, natural del lugar de Salas Bajas,
obispado de Barbastro, que tuvo un hermano llamado don Jaime Lucas de Lissa,
nacido en el mismo lugar y bautizado en su parroquiael dia 17 de octubre del afio
1600%.

Don Nada de Montemayor de Cuencay dofia Maria de Lissa se establecieron
en € lugar de Laluenga, antiguo obispado de Lériday hoy de Huesca, reino de
Aragén, lo que debio ocurrir haciael afio 1615, época aproximada de su matrimo-

Francisco de Montemayor Cérdova de Cuenca’, Huesca, 17 - 1X - 1684, fol. 393r: Luego
gue su Divina Magestad fuere servido de llebarme desta presente vida, abiendo ya fallecido y
despues de aber passado veintey quatro oras, sea mi cadaver o cuerpo muerto, con el abito de
nuestra sefiora del Carmen y en convento suyo enterrado o depositado, si luego no hubiere
comodidad o disposicion de enterrarle o llebarle a la Iglesia que e mandado fabricar en mi
villa de Alfocea, donde a de ser mi entierroy permanencia usque ad resurrectionem mortuor um.

40 Se trata de una pintura de finales del siglo XVI1 de cerca de tres metros de alto por uno 'y
medio de ancho en que se |o representa de cuerpo entero, vestido de negra garnachay golilla,
con una carta en la diestra y la mano izquierda apoyada sobre un libro que descansa en una
mesaen lacual también reposaun yelmo, bajo el cual luce el escudo de armas de Montemayor.

“L El texto grabado es el siguiente: Templo dela CapellaniaLaical de laPurisima Concepcion
deAlfocea. Fundada por el Excmo. Sr. D. Juan Francisco Montemayor y Cérdoba de Cuenca,
el 27 de abril de 1683.

42 AHN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, pza. 2, ‘Genealogia del Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, Oydor de la Real Audienciade México, aquien el Excmo Sr. Obispo
de Plasencia Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficial del Santo Oficio de
laInquisicion, ‘ Copia Partida de Bautismo’, Abiego, 6 - IX - 1547, fol. 22v - 23r: Yenel
mismo libro baxo €l afio 1547 se halla al fol. 6. b. esta que se sigue y saca por |o que puede
hager y por los sobrepuestosy duda que podian dar en las partidas que se sacaron en el lugar
dela Luenga: ‘Anyo ut supra a seys dias del mes de septiembre se baptizo un fixo de Juan de
Montemayor de Cuenca y de Francisca Manuel su muger, llamose Nadal, compadres fueron
Anton de Billelas y Martina Sanz doncella de Abiego.

43 |dem, ‘Copia partida de Bautismo’, Salas Bgjas, 17 - X - 1600, fol. 53r: ...Y aviendolos
reconocido y visto que el mas antiguo empegava el afio 1588 no se hallo la partida dela dicha
Magdalena de Cosculluela, ni otra cosa de este apellido, ni en este libro pudiera hallarse
segun la computacion de los afios a Maria de Lissa su hija ni aun la de esta y porque constara
del matrimonio de los dichos Pedro de Lissa y Magdalena Cosculluela se saco la siguiente
baxo el afio 1600. A 17 del mes de octubre se baptizo Jayme Lucas de Liessa, hijo de Pedro de
Liessa y de Magdal ena Cosculluela su muger, fueron padrinos Juan Sesey Maria Sancator nil
- baptizans Petrus Trillo. De todo lo qual zertifico y que dicha partida concuerda con su
original. Lizdo. Juan Hortiz de Zarate.
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nio, y alli fueron vecinos hasta sus respectivas muertes*, ocurrida primero lade
don Nadal, pues dofia Maria de Lissa, yaviuda, murid bajo testamento otorgado
el 26 de agosto del afio 1636 6 1637 ante el escribano Jaime Borruel, notario de
Laluenga®.

Laluenga era un pequefio pueblo situado sobre el barranco de La Clamor y €l
rio Alcanadre, a 40 kilémetros de la ciudad de Huesca, cuyos términos confina-
ban por el norte con el término de Peraltilla, por el este con el de Barbastro y de
Castillaruelo, por el oeste con el deLaPerdiguera, y por el sur con el de Barburiales
y de Pertusa®, en cuyo caserio destacaba laiglesia parroquial de Santa Maria
Magdalena, cuya portada, que es muro romanico, esta fechada en 15874. Los
padres de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca poseian casas y algunas
tierrasen Laluenga, las que dedicaban alabores agricolas, y tenian ademas ciertos
ingresos procedentes de censos. Dichos bienes se reducian a: censales, créditos,
campos, olivares, vifas, lecinares, casas, arboledas, huertosy corrales, todos los
cuales recibié en herencia don Juan Francisco antes de partir hacialas Indias®.

Hermano, menor y a parecer Unico, de don Juan Francisco fue don Ambrosio
Montemayor de Cuenca, nacido en el lugar de Laluenga, y bautizado ensuiglesia
parroquial €l dia 8 de diciembre del afio 1621*°, vecino del expresado lugar de

4 AnPrH. Protocol os Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1891, ‘ Testamento del Dr. Dn. Juan
Francisco de Montemayor de Cuenca’, Huesca, 17 - |IX - 1684, fol. 392r: ...Yo Don Juan
Francisco de Monte mayor de Cuenca... Hijo legitimo de Nadal Montemayor de Cuenca, y de
Maria de Lissa, mis padres, casados segun orden de la Santa Yglesia, vecinos que fueron del
lugar de la Luenga, del obispado de Lerida, en este presente Reyno de Aragon....

4 |dem, fol. 399r: ...La qual dispuso en mi, como parese de su testamento otorgado en veinte
y seisde Agosto de mil seiscientosy treintay seiso treintay siete afios por ante Jaime Borruel,
notario del dicho lugar dela Luenga... .

4 Maboz, Pascual, Diccionario Geografico-Estadistico-Historico de Aragon. Huesca (reed.
Zaragoza, 1985), p. 251.

47 ZaraTER, Alfonso, Aragon pueblo a pueblo (Zaragoza, 1986), VIII, pp. 1.394 - 1.397.

4 1dem, fol. 399r - 399v: VYtten, declaro que me pertenecen y soy duefio y sefior de todos los
bienesy hacienda que fue de mi padre Nadal Montemayor de Cuenca, en el lugar delaluenga,
como heredero suyo, mediante el nombramiento de tal hecho por Maria de Lisa, mi madre,
como fideycomisaria que quedo de mi Padre, para disponer detoda su hacienda y herencia en
uno de sus hijos, como mejor la pareciesse; la qual dispuso en mi, como parese de su testa-
mento otorgado en veinte y seis de Agosto de mil seiscientosy treinta y seis o treinta y siete
afios por ante Jaime Borruel, notario del dicho lugar de la Luenga, y consiguientemente an
sido y son miostodos los censales, creditos, campos, olivares, vifias, lecinares, casas, arbole-
das, huertos, corralesy demas bienes que he poseido....

4 AHN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, pza. 2, Genealogia del Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, Oydor de la Real Audiencia de México, aquien el Excmo Sr. Obispo
de Plasencia Inquisidor General hico graciade pruevas como para Oficial del Santo Oficio de
lalnquisicién, ‘ Copia Partida de Bautismo’, LaLuenga, 8 - XII - 1621, fol. 17v: Y en otro
libro que empieca en el afio 1610 baxo el afio 1621 al fol. 6. 12 plana y linea se halla una
partida que escomo sesigue: En 8 de Diciembre del sobredicho afio baptize, Yo Miguel Burruel
vecino delaLuenga, un hijo de Nadal de Montemayor de Cuencay de Maria de Lissa coniuges,
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Laluenga, que vivié en las casas y hacienda que habian sido de sus padresy que
por herenciahabian pasado a su hermano don Juan Francisco, quien le dejé como
administrador de ellas cuando vigj6 alas Indias el afio 1649y con dicho titulo las
posey6 junto asushijos® . Don Ambrosio Montemayor de Cuenca contrajo matri-
monio con dofia Gertrudis Borruel, natural de la Doriguera®™, enlace del que na-
cieron tres hijos que estuvieron particularmente vinculados a su tio don Juan Fran-
cisco, debido a que éste no tuvo descendencia 'y a que por esta razén eran sus
unicos herederos, tales fueron: don Ventura Montemayor Cérdoba de Cuenca,
don Juan Francisco de Montemayor, y dofia Ana de Montemayor y Cérdoba.

a) Don Ventura de Montemayor, muerto en Zaragoza en 1703, casado con
dofia Manuela Frances, previas capitulaciones matrimoniales que pasaron ante
Martin de Ostabal, notario del nimero de Zaragoza €l 1 de marzo de 1683%; b)
don Juan Francisco de M ontemayor, casado con dofiaMaria Roda, padresde: b.1)
don José de Montemayor; b.2) don Miguel de Montemayor; b.3) dofia Gertrudis
de Montemayor; b.4) dofa Teresa de Montemayor, madre de dofia Manuela An-
drés y Montemayor, casada con don Francisco Fantoba; c) dofia Ana de
Montemayor y Cordoba, casada con don Vicente Antonio de L astanosa, caballero
y ciudadano de Huesca.

Sobre el estado civil de don Juan Francisco hay datos contradictorios, pues
resulta que hacia 1646 tenia convenido contraer matrimonio con unahijadel doc-

llamase Ambrosio; Padrinos fueron Nadal Rodellar y Martina Algamora doncella. La qual
partida tiene sobrepuesto - Montemayor - Y con las sobredichas notas y advertencias. Con-
cuerdan dichas partidas de baptismo con su orginal de que zertifico. Lzdo. Don Joan Hortiz
de Zarate.

% AHprH. Protocolos Notarial es, José Lucas Vicente Malo, 1891, ‘ Testamento del Dr. Dn. Juan
Francisco de Montemayor de Cuenca’, Huesca, 17 - IX - 1684, fol. 399r - 399v: Yiten,
declaro que me pertenecen y soy duefio y sefior de todos los bienes y hacienda que fue de mi
padre Nadal Montemayor de Cuenca, en el lugar delaluenga... bienes que e poseido, y en mi
nombre poseyo administrandolos mi hermano Ambrosio Monte mayor de Cuenca y sus hijos
desde que sali destos Reinos para las Yndias a servir a su Magestad hasta que bolvi dellas....

5L AHN. Inquisicién, Leg. 1.282, exp. 11, pza. 2, Genealogia del Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, Oydor de la Real Audienciade México, aquien el Excmo Sr. Obispo
de Plasencia Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficial del Santo Oficio de
lalnquisicion, ‘Declaracién del Licenciado D. Pedro Sarinsse, vicario de Laluenga’, Laluenga,
11 - IV - 1674, fol. 5r - 5v: Dijo que la familia del pretendiente no la conoce por los
individuos conocimientos della, pero sabe que esta en la mexor opinion delimpiecay se halla
reputada en estos lugares, porque Ambrosio de Montemayor de Cuenca, ya defunto, hermano
carnal del pretendiente, que asi lo ha oido siempre, estuvo casado con Gertrudis Burruel,
natural dela Doriguera, que es delo mas noble de ahi, y tenidos por cristianos biexos limpios
de limpia sangre sin raga, macula, descendencia de judios, moros conversos ni lutheranos ni
de otra secta.

52 AHprz. Pleitos Civiles (Antiguos), 634, In causa de D2 Manuela Frances, mujer de Ventura
Montemayor, en el proceso de aprehension ainstanciadel Convento de la Santisima Trinidad
de Zaragoza, del lugar de Alfoceay todos sustérminosy pertenencias, Afio 1692, Capitulacio-
nes matrimoniales, Zaragoza, 1 - Il - 1683, sin foliar (Son diez folios).
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tor Domingo Caverni, pero posteriormente no hay mencion alguna a su eventual
conyuge, eincluso sele da por clérigo. En efecto, sobre consulta del Consgjo de
Aragén fechada el 11 de enero de 1647 el doctor don Domingo Caverni, natural
de Barbastro, reino de Aragén, insaculado como caballero y barén, por ser doctor
en derecho, en los oficios del reino de Aragdn®, fue provisto en plaza de unade
las audiencias “principales’ de Indias conforme a la reserva de dos plazas de
audiencias americanas para aragoneses acordada en las Cortes de Zaragoza del
ano 1646, dandose noticiaa Consegjo de Indias paraque declararalaaudienciaen
la que debia entrar, decidiéndose que debia ser en la de Santo Domingo, pero
como ya se habia nombrado a dos aragoneses previamente, se proponia que espe-
rarahastalavacante, pero Caverni reclamo por no ser, asu juicio, delas principa-
les, sin embargo, en 1648 el doctor Caverni hizo presente ala Camara de Indias
gue se diera esta plaza a don Juan Francisco de Montemayor Cérdoba de Cuenca,
con quien teniatratado el matrimonio de unade sus hijas, y apesar de las objecio-
nes planteadas por la Camara de Indias, Felipe 111 orden6 que se proveyera a
Montemayor Cordoba de Cuenca™.

A pesar delosdatos anteriores, no hay constanciaalgunade que hubierallega-
do a verificar el matrimonio con la hija del doctor Caverni y, més aln, en su
testamento no hace ninguna declaracion que, directa o indirectamente, indicara
que llegaraatomar estado matrimonial, y Medinadice que por real cédulafecha-
dael 28 defebrero de 1676 sele concedio licencia para ordenarse de clérigo®, de
lacual, al parecer, tampoco llegd a usar, pues nada dice de su estado en su testa-
mento.

Don Pedro de Medina Rico en cartafechada el 3 de septiembre de 1660 des-
cribia a don Juan Francisco de la siguiente manera: “ Tengo entendido que es
sujeto cabal y bueno; téngole por letrado, no grande, pero bastante. Tratara la
hacienda de V. M. con rectitud y fidelidad. Sus costumbres, condiciones y modos
de proceder son buenas; tratase con seriedad, como ministro de V. M., que en
esto hay muy poco por aca, que todos son compadres. No sé que tenga dependen-
ciaalguna” %,

[11. NOTICIA BIBLIOGRAFICA DE JUAN FRANCISCO MONTEMAY OR DE
CUENCA

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca fue un letrado de importancia, no
solo en el contexto delosjuristas aragonesesdel siglo XVII, sinotambiénen el de
losjuristasindianos. Sus obras seinscribian dentro del amplio océano delalitera

58 Anprz. Infanzonias, 448, ‘ Sobre sumariainformacion para ser insaculado en los oficios del
Reyno’, fol 307r - 312r.

5 Pegrez CoLLADOS, José Maria (n. 10), pp. 308 - 3009.
% MEpINA, José Toribio (n. 25), 11, p. 453.
% Cit. por MEepina, José Toribio (n. 25), 1, p. 453.
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turajuridica del sistema del derecho comin imperante en Europayy, por ende, en
losdistintos reinos de Esparia, detal maneraque en ellas se advertiaclaramentela
coherente articul acion del ius communey del ius propriun, este Ultimo elemen-
to desde la perspectiva del derecho propio de los Fueros de Aragén y también
desde la 6ptica del derecho propio municipal indiano.

La formacion juridica del oidor Montemayor de Cuenca era la tipica de los
letrados de la Epoca Moderna, es decir, ladel ius commune romano candnico que
€l habia adquirido en laUniversidad de Huesca, y sus conocimientos del derecho
propio derivaban de su préctica profesional y del servicio de oficios publicos en
el reino de Aragény enlosreinos de las Indias, de tal manera que estaformacion
sereflejabaclaramente en sus obras, donde acudia con solturaalas fuentesroma-
nas contenidas en el Corpus luris Civilisy a las canénicas del Corpus luris
Canonici, todas ellas debidamente acompafiadas de |as opiniones de la glossa y
delos mésimportantes comentaristas, tales como Bartol o de Sassoferratoy Baldo
de Ubaldis, pero también recurriaalalegisiacion real castellanarepresentada por
las Sete Partidas, las Ordenanzas Reales de Castilla, y 1aNueva Recopilacién de
Cadtillade 1567, siempre acompafiadas por sus principal es comentaristas; al igual
que en el caso delos Fueros de Aragon y de sus Observancias, y delalegislacion
indiana, a través de las colecciones que hasta su época existian, tales como el
Cedulario de Vasco de Puga, € de Diego de Encinas, y los Sumarios de Aguiar y
Acufia, més cédulas originales, todas €ellas debidamente fundadas y apoyadas en
las obras de losjuristas del Ilamado mositalicustardio delossiglos XVI y XVII,
tanto europeos como indianos.

En lostrabgjos publicados del oidor Montemayor de Cuenca se advierten cua-
tro grandes grupos teméticos, que daban cuenta de sus preocupaciones, asaber: a)
obras de derecho civil comln y foral aragonés; b) obras de derecho aragonés; c)
obras de cuestiones juridicas indianas; y, d) obras de caracter eclesiastico.

1. Obras de derecho civil comin y foral aragonés

Lasobrasjuridicasiniciales elaboradas por don Juan Francisco M ontemayor
de Cuencalasescribid en Aragén antesde su paso alasIndiasy ellas abordaban
temas propiosdel derecho civil dentro del sistemadel derecho comin imperante
enlaépocay, concretamente, sereferian al depdsito, al documento quirografario,
y alalegitimadefensa, de modo que enlamodernaclasificacion delasdiscipli-
nas juridicas ellas se referian a instituciones del derecho civil, mercantil y pe-
nal.

a) Ad comandae, sive depositi instrumentum scholium. accedunt additiones d.
iosephi de nifio, & analyseosipsius (in fine operis) ad chyrographum mercatoris,
cum additionibus d. ioannis francisci de Cuenca (1644).

5" VVéase MonTanos FerriN, Emma, El ‘sistema’ del derecho comdn: articulacion del ius
communey del iuspropriumen laliteraturajuridica, en ALvarapo, Javier (Ed.), Historiadela
literatura juridica en la Espafia del Antiguo Régimen (Madrid, 2000), pp. 35 - 60.
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Esta es la primera de las obras juridicas editada por Montemayor de Cuenca,
cuando sblo contaba con 26 afios de edad®, publicada en la ciudad de Zaragoza
por Diego Dormer e afio 1644, y unida a ella la obra sobre la quirografe®; y
reeditada en la misma ciudad por Pascharius Bueno €l afio 1681,

De la primera edicion de esta obra hecha el afio 1644 daba noticia Nicolas
Antonio®, Latasa®, Gomez Uriel®, José Mariano Beristain y Souza®, y José
Toribio Medina®, y de ellahe visto gjemplares en Espaia en la Biblioteca Nacio-
nal de Madrid®, en la Biblioteca General de la Universidad de Zaragoza®, en el
Archivoy Bibliotecadel Ayuntamiento de Zaragozaf®; y en Américaen laBiblio-
tecaAmericanade José Toribio MedinadelaBibliotecaNacional de Chile®®; y de
la segunda edicién de 1681 he visto un giemplar en la Biblioteca General Uni-
versitaria de Zaragoza®.

Montemayor de Cuenca habia concluido estaobraen laciudad de Zaragoza el
1 de diciembre de 1640, seguin é mismo afirmaba™, y en diciembre del afio si-

%8 El mismo Montemayor de Cuenca traducia su titulo como Escholios a instrumento de la
Comanda o Deposito en el prefacio de su Sumaria investigacion de €l origen, y privilegios de
los Ricos Hombres, o Nobles, caballeros, Infanzones e Hijosdalgo, y Sefiores de Vassallos de
Aragony del absoluto poder que en ellostienen. Parte Primera. Escribiola Don luan Francis-
co de Montemaior de Cuenca, del Consejo de su Magestad, su Gover nador, y Capitan General
(que fue) dela Isla Espafiola, y la Tortuga, Presidente de su Real Audiencia, queresideen la
ciudad de Sancto Domingo y Oydor dela Real Chancilleria de la Nueba Espafia. La offrecey
consagra al Rey Nuestro Sefior Don Phelipe Tercero de Aragén y Quarto de Castilla, el Gran-
de, en su Sacro, Supremo y Real Consgjo de los Reynos de la Corona de Aragon, México,
1664, Al lector, sin foliar.

% CueNca, Juan Francisco de, Ad comandae, sive depositi instrumentum. Scholium. Accedunt
additionesD. losephi deNifio, & Analyseosipsius (in fine operis) ad Chyrographummercatoris,
cum additionibus D. loannis Francisci de Cuenca, Cum licentia et privilegio, Caesar -
Augustae, ex praelo Didaci Dormer, Anno 1644.

8 Cuenca, Juan Francisco de, Ad comandae, sive Depositi instrumentum. Scholium. Accedunt
additiones D. losephi de Nifio, & Analyseosin fine operis ad Chyrographum mercatoris, cum
additionibus D. loannis Francisci de Cuenca, Caesar Augustae, Pascharius Bueno, Anno 1681.

61 AnTonio, Nicolés (n. 21), 1, fol. 694.

62 atasa v OrTiN, Félix (n. 22), 111, fol. 627.

8 Gomez URieL, Miguel (n. 23), 1, p. 342.

5 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 11, p. 287.
% MEeDINA, José Toribio (n. 25), 11, pp. 452 - 453.

8 Signatura 7/58823.

5 SignaturaG - 16 - 27, este volumen lleva en la portada la siguiente anotaci on manuscrita:
Ex Libris D™. Michaelis de Alegria. Otro gemplar bajo lasignaturaG - 69 - 99.

8 Se conservan dos gjemplares bajo las signaturas A 279y A 414.
% Su ubicacionesA - Il - 20 - 2(15).
" SignaturaD - 21 - 1.

™ Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), clausulafinal, fol. 345: Caesaraugustae Kal. Decembris
trecentesimo vigesimo octavo, lustro a Christi ortu.
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guiente fechaba una Epistola legenti que incluia en su principio, pero dos afios
mas tarde agregd una breve additio de un folio fechada €l 18 de diciembre de
16437, y la dedicaba a arzobispo de la capital aragonesa fray Juan Cebrién.

En este trabajo se ocupabade lainstitucion del depdsito, desde la perspectiva
de comentar clausulapor cladusulauna escriturade depdsito segiin se redactabaen
su época, de tal manera que estaban estructurados sobre labase de cadaunadelas
47 clausulas que distinguiaen ella, y en su tratamiento recurriaampliamente alas
fuentes del derecho civil justinianeo y alas opiniones de los juristas del derecho
comun desde la Magna Glossa de Accursio hasta los juristas del mos italicus
tardio delos siglos XVI y XVII, pero ademas citaba ampliamente pasajes de los
Fueros de Aragon y de sus Observantiae, como asimismo acudia a los juristas
aragoneses, entre ellos: a Miguel del Molino en su Repertorium fororum
observantiarum regni aragonum (1507); a Jeronimo de Portolés (1546 - 16?) en
sus Escolios al Repertorio de Miguel del Molino; al regente de la audiencia José
de Sesé y Pifiol (1563 - 1629) en sus Decissionum Sacri Senatus Regii Regni
Aragonumet Curiae Domini lustitiae Aragonum, causarumciviliumet criminalium
(1610- 1624); y d catalan Luisde Peguera (1540 - 1610) en sus Decisiones aurea
civiles et criminales (1613), pero también citaba las opiniones de abogados me-
nos conocidos, a través de sus allegationes impresas, tales como a Francisco
Lamata, aquien Ilamaba su amigo, en su Allegatio pro Villa de Caspein Processu
Diputatis Regni.

b) Albarani sive chirographi mercatoris analyseos. auctore d. d. Josepho de
Nifio, et apostol, et mur. subsequntur additiones d. Juan Franc. Montemayor. dic.
relat. d. archiepiscopo caesaraugustano (1644)

Unida a la obra resefiada en €l nimero anterior publicd don Juan Francisco
Montemayor de Cuencaunas adiciones al tratado del jurista aragonés, contempo-
réneo y conocido suyo, don José de Nifio Espafiol y Mur referida a albaran
quirografario, bajo el titulo genérico de Additiones D. losephi de Nifio, et Analyseos
ipsius (in fine operis) ad Chyrographum mercatoris, cumadditionibusD. loannis
Francisci de Cuenca, pero con portadilla propia, por el mismo Diego Dormer en
Zaragoza €l afio 16447, la que también fue reeditada en la ciudad de Zaragoza
por Pascharius Bueno el afio 1681, cuyas caracteristicas son semejantes alas de
su trabajo sobre el depésito, y de la que dan noticia los mismos autores que que-
dan citados a tratar de ella, conservandose en las mismas bibliotecas de que se ha
hecho mencién.

En la citada edicién se publicaba la obra del doctor José de Nifio Espafiol y
Mur bajo el titulo de Albarani, sive Chyrographi mercatoris analyseos™, en 67

2 |dem, fol. 346: Die 18. Decemb. an. 1643.

3 Cuenca, Juan Francisco, Additiones ad chyrographum Albarani, sive chyrographi mercatoris
analyseos. Auctore D. D. losepho de Nifio Spafiol & Mur. Subsequuntur AdditionesD. loannis
Francisci de Cuenca I. C. Cum licentia, Caesar - Augustae, Ex Praelo Didaci Dormer, Anno
1644.

" Niko EsrafioL Y MUR, José, Albarani, sive Chyrographi mercatoris analyseos auctore D. D.
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folios, laque llevaba apuntada como fecha de conclusion el 25 de marzo de 1644,
precedida por una prefacion del propio Nifio Espafiol y Mur, en la que hablaba de
“Amici mei D. Francisci de Cuenca’”®, con la censura de Juan Jerénimo de Orcav,
dadaen Zaragoza el 16 de diciembre de 1643, lalicenciadel vicario general Fer-
nando de Sada, fechada en Zaragoza €l 24 de diciembre de 1643, y laaprobacion
del doctor don Juan Bautista de Alegre, datada en Zaragoza el 24 de octubre de
1643.

A continuacién de la obra de Nifio Espafiol y Mur se editaban las Additiones
ad Chyrographum S. E. T. O. D. loannes Franciscus de Cuenca l. C., que consis-
tian en 14 adiciones, identificadas con letrasdesdela“A” ala“O”, precedidas de
una breve nota“ Ad amicum” , fechada en Zaragoza €l 17 dejunio de 1643%.

c) De sui personalique defensione (1645). En 1644 don Juan Francisco
Montemayor de Cuenca habia finalizado una nueva obra dedicada al tratamiento
de lalegitima defensa, cuya censura eclesi astica fue encomendada por €l vicario
general en sede vacante de Zaragoza, don Fernando de Sada, al también jurista
aragonés don José Nifio Espafiol y Mur, quien la fechaba en Zaragoza el 15 de
abril de 1644, y en cuyavirtud monsefior Sadadio lalicenciaparalaimpresion e
18 de abril de 1664, y su revision real fue encargada por don Miguel Marta, re-
gente de laaudienciade Aragon, adon Bartolomé Morlanes, quien ladio favora-
blemente en Zaragoza el 17 dejulio de 1645, y en su consecuenciala aprobacion
y licencia se otorgd el 13 de octubre de ese mismo afio, y fue publicadadicho afio
de 1645 bgjo d titulo de Pentateuchon quaesita pendactylia continens. De sui
per sonalique defensione, esta vez por Pedro Verges”, cuya segunda edicion apa-
recié en lamisma ciudad de Zaragoza €l afio 1649, aunque ahora con €l afiadido
del apellido Montemayor y bajo un nuevo titulo: Tractatus de sui personalique
defensione aeditus®.

Afos més tarde, el mismo Montemayor de Cuenca se referiria a este trabajo
suyo y explicaba que después de haber redactado los Scholium: “ Deseando ali-
viarme de lo prolijo de aquella obra, con otra de mas deleitoso assumpto” ™,

losepho de Nifio Spafiol, & Mur. subsecuntur Additiones D. loannis Francisci de Cuencl. C.,
Cum licentia, Caesar - Augustae, Ex Praglo Didaci Dormer, Anno 1644.

75 |dem, Praefatiuncula, ad initium, sin foliar.

78 CUENCA, Juan Francisco, Additiones ad Chyrographum S, E. T. O. D. loannes Franciscus de
Cuenca l. C., Caesar Augustae, 1644, Ad Amicum, sin foliar: Caesaraugustae XV Kall. lulias
anni Domini 1643.

" CUENCA, Juan Francisco de, Pentateuchon quaesita pendactylia continens. De sui personalique
defensione, Cum licentia, Caesaraugustae, Apud Petrum Verges, Anno, 1645.

8 MoNnTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Tractatus de sui personalique defensione aeditus,
cum licentia Caesaraugustae, apud Petrum Verges. Anno 1649.

® MoNnTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Sumaria investigacion de el origen, y privilegios
de los Ricos Hombres, o Nobles, caballeros, Infanzones e Hijosdalgo, y Sefiores de Vassallos
deAragony del absoluto poder que en ellostienen. Parte Primera. Escribiola Don luan Fran-
cisco de Montemaior de Cuenca, del Consegjo de su Magestad, su Governador, y Capitan
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habiaescrito “ €l Tratadillo que despuésimprimi De sui defensione” . Este trata-
do constituye un estudio detenido de la legitima defensa dentro del sistema del
derecho comin, de modo que en él se reflexionaba sobre labase del ius commune
romano canonicoy del ius proprium deAragon, que en laedicion de 1649 consta
ba de 448 folios distribuidos en cinco libros, el primero de ellos dividido en tres
cuestiones, el segundo en cuatro, €l tercero en cuatro, €l cuarto en quatro, y €l
quinto en otras cuatro.

De la primera edicién zaragozana de esta obra del afio 1645 daban noticia
Nicoléds Antonio®, Latasa®?, Gomez Uriel®, Beristain y Souza®*, y Medinag®, y
deellahevisto giemplaresen laBibliotecaNacional deMadrid®, enlaBiblioteca
General delaUniversidad de Zaragoza®, en el Archivo y Biblioteca del Ayunta-
miento de Zaragozaf® ; y en laBibliotecaAmericana de José Toribio Medinadela
Biblioteca Nacional de Chile®; y de la segunda edicion del afio 1649 se conser-
van gjemplares en la Biblioteca Nacional de Madrid®, y en la citada Biblioteca
Americana de José Toribio Medina en Santiago de Chile™.

2. Obras de derecho aragonés

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca, sin duda alguna, debe situarse
junto alosjuristas aragoneses masimportantesdel siglo XV1I, puesperteneceala
generacién siguiente de aguellaen laque destacaron Pedro Calixto Ramirez (1556
- 1627), el yacitado José Seséy Pifiol (1563 - 1629), y Andrés de Ustarroz (1572
- 1635), generacién lasuya, pues, de lasegundamitad del siglo XVl enlacual no
es habitual hallar letrados aragoneses reconocidos como autores de obras juridi-
cas, salvo los casos de Juan Crisdstomo de Vargas Machuca (1606 - 1678), de
guien se publicd en Napoles € afio 1676 una obra titulada Decissiones utriusque

General (que fue) de la Isla Espafiola, y la Tortuga, Presidente de su Real Audiencia, que
reside en la ciudad de Sancto Domingo y Oydor dela Real Chancilleria de la Nueba Espafia.
La offrece y consagra al Rey Nuestro Sefior Don Phelipe Tercero de Aragén y Quarto de
Cadtilla, el Grande. en su Sacro, Supremo y Real Consejo de los Reynos de la Corona de
Aragon, Mé¢jico, 1664, Al Lector, sinfoliar.

8 1bidem.

81 AnTonio, Nicolés (n. 21), 11, fol. 369.

82 L atasA v OrTiN, Félix (n. 22), fol. 627.

8 Gomez URieL, Miguel (n. 23), 11, p. 343.

8 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 10), I1, p. 287.
8 MEepINA, José Toribio (n. 25), 11, pp. 460 - 461.

8 Signatura 7/12581.

8 SignaturaD - 83 - 153.

8 SignaturaA 60.

® UbicacionA - Il - 19 - 1(16).

% Sin signatura.
St UbicacionA - Il - 21 - 4(1).
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Tribunalis Regni Aragoniae plaxitis ex sententiis Supremorum Tribunalibus Regni
Neapolisillustratas, y Juan Luis L épez (1644 - 1703), autor, entre otras obras, de
un De origine lustitiae Aragonun+?.

Laobrade Montemayor titulada Summaria investigacion deel origen, y privi-
legios de los ricos hombres 0 nobles, caballeros infanzones o hijosdal go, y sefio-
res de vasallos de aragon, y del absoluto poder que en ellostienen, parte primera
(1664), la habia iniciado a afio siguiente de haber concluido su tratado de la
legitimadefensa: “ Srviéndome el siguiente afio de notablealivio el presente Dis-
curso, logrado en los retiros del campo por |os mas ardientes meses del verano,
en que escribi su mayor parte, asi por satisfacer a los desseos de un amigo, que
quiso tener esta materia reducida a vulgar Idioma, como por huir del ocio” %,
pero luego, agregaba: “ Suspendi su conclusion por méas de un afio, que ocupé en
pretensiones propias’ %, pues, efectivamente, tal como lo referia fray José Cor-
tés, prior del Convento de Nuestra Sefiora de Monserrat, dicha obra habia sido:
“ Comencada entre los ruidos martiales de Catalufia por los afios de 43, 44, y 45
siendo por su Magestad Comissario general, y Auditor general del Exército, alo-
jado en Aragon” %, la que tenia concebida en dos partes, la primera de las cuales
concluyé en laciudad de Zaragoza el 2 de enero de 1647%, y lasegundano llego
atrabajarladebido asu paso alas Indias, como escribiaen Méjico el 1 dejunio de
1662, aunque tenia ya proyectado el orden de sus capitulos: “ Abiendo dado fin a
esta Primera parte; fue forcoso embarcarme y passar a servir al Rey nuestro
Sefior, en estas partes de las Indias Occidentales, para dondelibre el dar comple-
mento a la Segunda de esta obra. Mas hallandome después sumamente
embaracado, con las ocurrencias de negocios y ocupaciones, en que me han
constituydo los puestos y cargos que he exercido, no dexandome desocupado mas
tiempo ni lugar, que el precisso de cumplir con las obligaciones debidas al servi-
cio de su Magestad: huve de sobreseer en la execucion de |os desseos que tenia
de concluyr estetrabajo. No sé si podré lograrlos tan presto como quisiera” .

9 Vide ALonso Y Lamean, Mariano, Apuntes sobre juristas aragoneses de los siglos XVI y
XVII, en Anuario de Historia del Derecho Espariol 33 (Madrid, 1963), pp. 625 - 637; LALINDE
ABADIA, JesUs, La literatura foral y juridica en el reino de Aragén, en ALvARADO PLANAS,
Javier (Ed.) Historia de la literatura juridica en la Espafia del Antiguo Régimen (Madrid,
2000), I, pp. 133 - 151.

9% MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), Al lector, sin foliar.

% |bidem.

% CorTEs, José, Aprobacion de la obra Sumaria investigacion..., Méjico, 2 - | - 1664, en
MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), sin foliar.

% MonNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), fol. 315: Lo dicho hasta aqui, seaen gloria
y alabanca de Dios Nuestro Sefior, Trino y uno, y de su Santisima Madre la Virgen Maria
Sefiora Nuestra, Concebida sin pecado original. Meque & dicta omnia, Ecclesiae catholicae,
& Sapientium censurae submito. Zaragoca, dos de Enero, de mil y seiscientos y quarentay
Siete afios.

9 |dem, Carta, Mgjico, 1 - VI - 1662, infine, sinfoliar.
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Decidido, pues, don Juan Francisco Montemayor de Cuencaa publicar la pri-
mera parte de su obra solicito lalicencia necesaria al virrey de México don Juan
de Leyvay dela Cerda, conde de Bafios, quien, por decreto del 12 de diciembre
de 1663, encomendé la aprobacion a oidor don Antonio de Lara Mogrovejo, €l
gue emitio su dictamen favorable el 2 de enero del afio siguiente: “ He visto con
particular gusto el Tratado del Origen, Privilegios, y Prerogativas de los Ricos
Homes de Aragdn compuesto por e Sefior Don luan Francisco de Montemayor
de Cuenca, Oydor de esta Real Audiencia, en sus primeros afios, su modestia le
ha tenido retirado a la noticia hasta ahora. La atencion de personas a quienes
deve affecto en aquel Reyno, le obliga a sacarle agora a luz, con que satisface a
lo omiso” ®8, y en esta conformidad el virrey concedio la licencia solicitada el
mismo dia 2 de enero de 1664, y € candénigo Nicolas del Puerto le concedio la
licencia eclesiastica €l 11 de marzo de ese mismo afio, y asi bajo €l titulo de
Sumariainvestigacion deel origen, y privilegios delos Ricos Hombres, o Nobles,
caballeros, Infanzones e Hijosdalgo, y Sefiores de Vassallos de Aragon y del ab-
soluto poder que en ellostienen. Parte Primera, y dedicadaaFelipelll deAragon
y IV de Castilla, fue publicada en la ciudad de Méjico con la indicacion del afio
1664* , aunque en realidad debié completarse la impresion dos afios mas tarde,
porgue después de las licencias de impresion se incluye la carta del autor a los
diputados del reino de Aragdn fechada en México el 25 de febrero de 1665y la
respuesta de éstos, fechada en Zaragoza el 20 de octubre de ese mismo afio.

Don Juan Francisco Montemayor tenia concebida su obra en dos partes, tal
cua ya lo anunciaba al concluir la primera el afio 1647, donde escribia que la
materia de las potestades de |os sefiores de vasallos: “ La remitimos (juntamente
con los demas privilegios y prerrogativas, que tienen los Sefiores de este Reyno,
assi en orden a sus Vasallos 'y lugares, como en |o tocante a su authoridad, mano
y jurisdiccién) a la segunda parte de este tratado, que se ira travajando: De la
potestad y jurisdiccién de los Sefiores de Vasallos de Aragon” 1, y en una nota
fechadaen Méjico el 1 dejunio de 1662 impresaal final delacitada primeraparte
enumeraba los capitul os de los cuales se compondria la parte que faltaba: “ Y en
esta duda, requerido de persona a cuyo respecto no podia faltar, tomé resolucién
de sacar aluzeste Primer tomo, en obsequio y agradable memoria del esclareci-
do, nobley generoso Reyno de Aragon, patria mia felicissima, amada y venerada
como otro verdadero natural padre; creyendo gque pues ay en ella tantos, tan
graves, Doctos, y eruditos ingenios, si pareciere combiniente, darén en lo que
queda por hacer, lustre, doctrina y reputacion, al asumpto, a mi rudeza, y a la
pequefiez, y cortedad de mis escritos: que para lo que de ellos falta, tenia dis-
puestos los principales puntos, o capitulos, en la forma que abajo van puestos.

% LarA MocGRrovEJo, Antonio de, Aprobacién, México, 2 - 1l - 1664, en MONTEMAYOR DE
Cuenca, Juan Francisco (n. 79), a inicio, sin foliar.

%V éase nota 79.
100 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), fol. 315r - 315v.
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De que no me despido, si Diosfuere servido de darme tiempo desocupado y sazén
oportuna. México, Primero de lunio de mil seiscientosy sesenta y dos afios” 1%,
El titulo que anunciaba en 1662 para la segunda parte de su estudio era el de
I nvestigacion Summaria de la Jurisdiccién que tienen los Sefiores de Aragon, en
susvasallos, y delo que pueden hazer en virtud del absoluto Poder, compuestade
doce capitul os.

L as preocupaciones de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca por lahis-
toria de Aragdn le llevaron también a reunir y recopilar una serie de materiales
destinados a trabajar en algunas otras obras eminentemente historicas, aunque
vinculadas a tema de los infanzones y sefiores de vasallos aragoneses.

Asi, parece que dejo inédita una obra que se referia a Las caballerias que te-
nian los ricos hombres y algunos mesnaderos en Aragon en tiempo del rey D.
Alonso el 1V, y otratitulada Coleccion histérica, geneal 6gica de mas de 900 fami-
lias nobles y solariegas, distintas, de caballeros infanzones del reino de Aragon,
de las que hace mencidn en su Sumaria investigacion'®, y probablemente eran
estos | os papel es a que se referia Vidania en una de sus cartas cuando deciaque en
labibliotecadel erudito oscense don Vicente de Lastanosa, cuyo hijo habia casado
con una sobrina del oidor Montemayor de Cuenca, habia visto una obra titulada:
“Investigaciones histéricasdel Reino de Aragon, por D. Juan Francisco M ontemayor
de Cuenca, y otros papelesy cosas notables alli advertidas, afio 1681"1%,

3. Obras sobre cuestiones indianas

La prolongada estancia de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca en las
Indias le dio ocasion de conocer el vasto y rico derecho propio del Nuevo Mundo y
en dicho contexto se dedico a escribir algunas obras sobre cuestionesjuridicasindia-
nas, y también, por encargo del virrey fray Payo de Ribera Enriquez, trabajé en la
formacidn de una recopilacion del derecho municipal de las Indias, particularmente
del delaNuevaEspaiia, y atalestrabajos debe su justo reconocimiento como uno de
los juristas mas destacados de laAmérica espafiola durante €l siglo XVI11**%,

101 1bidem, in fine, sin foliar.

102 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79); SANcHEz BELLA, Ismael (n. 32), p. 182;
Enciclopedia Universal llustrada Europeo Americana (Madrid, Espasa-Calpe, sin afio),
XXXVI, p. 559.

108 Arco Y GaRray, Ricardo, La erudicion aragonesa en €l siglo XVII en torno a Lastanosa
(Madrid, 1934), p. 213.

104 \/éase Bravo LiRrA, Bernardino, Autoresy obrasjuridicas dela época del Barroco en Amé-
ricay Filipinas, en Derecho Cominy Derecho Propio en el Nuevo Mundo (Santiago de Chile,
1988), p. 159; y del mismo El derecho indiano y susraices europeas. derecho cominy propio
de Castilla, en su yacitado Derecho Comin, p. 32; SANcHEZ BELLA, Ismael (n. 4); y del mismo
Derecho Indiano Criollo, en X Congreso del Instituto Internacional de Historia del Derecho
Indiano (Méjico, 1995), ahora en sus Nuevos Estudios de Derecho Indiano (Pamplona, 1995),
pp. 66, 71; DoucNAC RobRiGuEZ, Antonio (29), p. 185; BARRIENTOs GRANDON, Javier (n. 33),
pp. 249 - 250, 253; y del mismo (n. 30), pp. 269 - 271.
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a) En primer lugar, e Discurso politico-histérico-juridico del derechoy re-
partimiento de presas y despojos aprehendidos en justa guerra. premiosy casti-
gos de los soldados (1658). Escribio esta obra don Juan Francisco para defender-
se de los cargos que se le hicieron luego de haber reconquistado la Ila de la
Tortuga, y asi é mismo escribiaque: “ La ocurrencia de cierto caso, produxo una
crasa, o afectada ignorancia, con susvisos de codicia; que para no ser conocida,
venia disfrazada en trage de justicia...El desseo, de que obscurecida cuidadosa-
mente, en dafio mio, no padeciese agravio tanto, motivé en mi, la resolucion de
aclararla en este breve discurso. No en ratos desocupados, ni en el ocio de algu-
nos dias, como ordinariamente suele suceder alos que escriven; sino en medio de
sobradas ocupaciones, y cuidados, que me obligaron a quitar al suefioy al des-
canso algunos ratos bien precisos’ 1%,

Escribi6, pues, este Discurso don Juan Francisco mientras se encontraba dete-
nido en Santo Domingo durante la tramitacion de su residenciay en espera de
poder pasar ala ciudad de Mégjico, a donde se hallaba provisto como oidor, y en
las lineas final es de su obraindicaba que la habia concluido en Santo Domingo el
20 dediciembre de 1655'%. En cuanto el oidor Montemayor de Cuencaarrib6 ala
ciudad de Mégjicoinicié lasgestiones paraimprimir su Discursoy paraello solici-
t6 lalicencia del virrey don Francisco Fernandez de la Cueva, a quien precisa-
mente dedicaba su trabajo, y éste comisiond a oidor don Andrés Pardo de Lago
paraque dictaminarasobre ella, quien lo hizo positivamente el 2 dejulio de 165817,
y también solicit6 del arzobispo doctor Mateo Sagade Bugueiro la licencia res-
pectiva, y éste encargd larevision afray Francisco de Guzman, padre perpetuo,
definidor y provincia delaProvinciadel Santo Evangelio delaOrden Franciscana,

105 MonTeEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Discurso Politico: Historico Juridico del dere-
cho y repartimiento de presas y despojos aprehendidos en justa guerra. Premiosy castigos de
los soldados. Lo dedica y offrece a la grandeza y proteccion del Excmo. Sor. D. Francisco
Fernandez de la Cueva, Duque del Alburquerque, Conde de Ledesma, y de Guelma, Marques
de Cuellar, y de Cadereyta, Sefior de las Villas de Mombeltran y la Codosera, Cavallero del
Orden de Santiago, General perpetuo de las Galeras de Esparia, Gentilhombre de la Camara
de su Magestad, su Lugarteniente, Virrey, Governador y Capitan General de la Nueva Espa-
fa, y Presidente de su Real Audiencia y Chancilleria que reside en la Ciudad de Mexico. D.
luan Franco de Montemaior de Cuenca, Oydor mas antiguo que fue de la Real Audiencia de
Santo Domingo, y como tal, Presidente della, Governador y Capitan General dela |sla Espa-
fiola, y de la Tortuga, y oi Oydor de la Real Chancilleria de Mexico, Con licencia en Mexico
por luan Rruiz Impressor, afio de 1658, Pelea, a inicio, sin foliar.

16 |dem, fol. 121r: Santo Domingo delalsla Espafiola, veynte de Diziembre de mil y seiscien-
tosy cincuentay cinco afios.

107 ParDO DE LAGO, Andrés, Aprobacion, México, 2 - VII - 1658, en MoNTEMAYOR DE CUENCA,
Juan Francisco (n. 105), al inicio, sin foliar: Sendo V. Excelencia servido podra mandar dar
licencia que el Sefior Don Juan Francisco de Montemayor de Cuenca, para imprimir este
informe en derecho, y discurso luridico, que sera muy util por su erudicion, y por las materias
gue contiene, que no son vulgares. V. Excelencia mandara lo que fuere servido. Oy 2. de lulio
de 1658.
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quien emitio su dictamen desde el Convento de Santa Mariala Redonda el 30 de
julio de 1658, y en su conformidad el arzobispo concedid lalicenciadeimpresion
el 2 de agosto de ese mismo afio, y asi salio de laimprenta mejicana de Juan Ruiz
el citado afio de 1658%.

De este Discurso hubo una segunda edicién, publicada en Amberes por Juan
Struald el afio 1683, que ahora aparecia Afiadido y aumentado en esta segunda
Impression, con algunas Maximas, Preceptos o Reglas Militaresal fin del. Por el
mismo Autor®, que eran 285 maximas que ocupaban losfolios 333 a 361, bajo e
titulo independiente de Praemissa quaedam Politico Militaria, partim praesenti
supposita Libello, pertinentia partim: sicut expresse, ita et virtualiter contenta, y
hubo una reimpresion de esta segunda edicion en lamisma ciudad de Amberes y
por el mismo impresor el afio 1688, la que José Toribio Medina tenia por dudo-
sa'’®, pero que he visto en la Biblioteca Universitaria de Zaragoza.

Delaprimeraedicién mexicana del afio 1658 daban noticia L atasa'', Gomez
Uriel®?, Beristain y Souza''®, y Medina'*, y es posible consultar ejemplares de
ella en la Biblioteca Nacional de Madrid™®, en la Biblioteca General de la Uni-
versidad de Zaragoza®, y en la Biblioteca Americana de José Toribio Medinade
laBiblioteca Nacional de Chile™; y de la segunda edicién realizada en Amberes
€l afo 1683 hay un ejemplar en la Biblioteca Nacional de Madrid®, y otro en la
Biblioteca General de la Universidad de Zaragoza'®, y de latercera de 1688 se
conserva un giemplar en la misma biblioteca zaragozana'®.

b) También estan las Excubationes semicentum ex decisionibus regiae
chancellariae sancti dominici insulae, vulgo dictae espafiola, totius novi orbis
primatis compaginatas edit (1667)

Durante la permanencia de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca como
oidor enlaaudienciadelaisladelaEspafioladebio reunir unaserie de sentencias,
gue més tarde comentd y dio a la imprenta bajo el titulo de Excubationes

108 \/ éase nota 105.

109 Mepina, José Toribio (n. 25) p. 308.

10 | dem, pp. 361 - 362.

1] atAsA Y ORTIN, Félix (n. 22), fol. 627.

12 Gomez UrieL, Miguel (n. 23), 11, p. 343.

13 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 11, p. 288.
14 MEepINA, José Toribio (n. 25), pp. 339 - 340.
15 Sin signatura.

16 SignaturaG - 21 - 177.

17 Ubicacion 14 (261 - 10).

18 Sin signatura.

W GignaturaG - 7 - 45.

120 SignaturaG - 22 - 128. Este eiemplar llevael siguiente ex libris manuscrito: De laPlaza
ano 1738. Mes de Julio.
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semicentum ex decisionibus Regiae Chancellariae Sancti Dominici insulae, vul-
go dictae Espafiola, totius Novi Orbis primatis compaginatas, publicadas en la
ciudad de Méjico por Francisco Rodriguez Lupercio €l afio 1667,

Esta obra era dedicada a don Luis Guillén de Aragon y Moncada, Luna 'y
Cardona, principe de Paterno, dugue de Montalto, antiguo virrey de Sicilia, Cerdefia
y Vaencia, y por orden del virrey de México fechada el 1 de febrero de 1667 fue
revisada por €l doctor Nicolas del Puerto, comisario subdelegado general de la
Santa Cruzada, quien en su dictamen del 19 defebrero de ese mismo afio laalaba-
ba por lo Util y necesaria para cuestiones del derecho municipal indiano: “Con
particular estudio he leido estas Decisiones que quiere dar ala estampa D. Juan
Francisco de Montemayor de Cuenca, del Consejo de su Magestad, y su Oydor en
esta Real Audiencia; y no hallo en ellas cosa que no sea singular, nueva, Util y
necessaria, para la determinacion de muchos negocios municipales destas Pro-
vincias: es obramuy dignade lalicenciaque pide para publicarla, interim que en
especial Oracidn lo publicami obligacion”*??, y el mismo doctor del Puerto, en su
calidad de canénigo de la metropolitana de México, tuvo a su cargo la censura
eclesidstica, que dio el 21 de febrero de 1667.

Esta obra, que constaba de 166 folios, estaba estructurada en 50 “vigilias’
dedicadas a comentar resoluciones de la audiencia dominicana adoptadas mien-
trasel autor se desempefié en ellacomo oidor, y en ellas se advertiaun amplio uso
del derecho coman romano y canénico, junto alalegislacion real castellana, y a
las opiniones de los autores del ius commune y juristas aragoneses, castellanos e
indianos, y entre estos Ultimos destacaba el recurso ala Palitica indiana de Juan
de Sol6rzano y Pereyra (1575 - 1655), y a Tratado de confirmaciones reales de
Antonio de Ledn Pinelo (1592 - 1660).

De estacoleccion de decisionesdel tribuna dominicano daban cuenta Nicolas
Antonio'®, Latasa'®, Gomez Uriel'®®, y Beristain y Souza'?®, y de ella se conser-
van g emplares en la Biblioteca General de la Universidad de Zaragoza*’, en €l
Archivoy Biblioteca del Ayuntamiento de Zaragoza'?®, y en la Biblioteca Nacio-
nal de Mégjico'®.

121 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Excubati ones semicentum ex decisionibus Regiae
Chancellariae Sancti Dominici insulae, vulgo dictae Espafiola, totius Novi Orbis primatis
compaginatas edit D. D. D. loannes Franciscus Montemaior de Cuenca, Mexici, apud
Franciscum Rodriguez Lupercio, anno 1667.

122 pyerto, Nicolés del, Aprobacion, en MonTeEMAYOR bE Cuenca, Juan Francisco (n. 121), ad
initium, sin foliar.

123 AnTONIO, Nicolas (n. 21), I1, fol. 694.

124 |_atasa Y OrTIN, Félix (n. 22), fol. 627.

125 Gomez URiEL, Miguel (n. 23), 11, pp. 344 - 345.

126 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 11, p. 288.

27 SignaturaG - 24 - 128.

128 Signatura A 518.

129 Clasificacion RSM 1667 M4 MON.
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¢) Enseguida se nos presenta la Propugnatio pro regia jurisdictione, et
auctoritate (1667).

A principios del afio 1652 el oidor Montemayor de Cuenca, actuando en el
Acuerdo de laAudiencia de Santo Domingo, habia ordenado iniciar causa crimi-
nal en contra del bachiller don Juan Bautista Vergara, clérigo presbitero, por ha-
ber pronunciado pal abras descompuestas en contra de los ministros de la audien-
cia, hecho que motivé laintervencion del arzobispo de santo Domingo Francisco
Pio Guadalupey Téllez, quien el 11 de marzo de dicho abri6 causa en contra del
oidor y del escribano de provincia don Francisco Facundo de Carvajal por haber
usurpado lajurisdiccion eclesiastica, declarandoles por incursos en las censuras
de labulaIn Coena Domini, y €l juez de esta causa licenciado don Melchor de
Torres, maestrescuela de la catedral y visitador general del arzobispado, fulminé
excomunion en contra de don Juan Francisco y del escribano quienes, a pesar de
ello, & dia 20 de julio ordenaron la inmediata prisién del clérigo Vergaray su
remision a los reinos de Espafia, y recurrieron por via de fuerza a la audiencia,
recusando al arzobispo y asu juez delegado, por lo que la causa eclesiéstica con-
tinud ante el juez sufraganeo de Puerto Rico, don Diego Torres de Vargas, que
administraba la didcesis en sede vacante®.

Asi, a igual que lamotivacion del Discurso sobre las presas y despojos, lade
unaobraen defensadelajurisdiccion y autoridad real fue compuesta por don Juan
Francisco Montemayor de Cuenca para vindicarse de |os cargos que se le habian
imputado por su actuacion en la causa contra €l bachiller Vergara, tanto ante los
tribunal es eclesi asticos como en su juicio de residencia, pues durante ella, recor-
daria afios més tarde, que: “ La enemiga intencion, no contentandose con excitar-
me trabajos, y persecuciones corporales: paso tan a lo recondito del alma, que
pudiera esta demostracion, dexar en perpetuo desconsuelo, a quien no tuviera,
Como Yo, tan assegurada mi conciencia, con la satisfaccion de mis acciones. S
bien aunque mas hubiera padecido, siempre fuera, como fue para mi, timbre muy
glorioso, el que meresultd delas dos mas preciosasjoyas, con que se hallaproévida,
y felicissimamente adornada, |a Real Corona de Vuestra Real Magestad, esto es,
su Real opression, que quando su desamparo me obligd, a poner 1os ombros, en su
remedio, atodo riesgo, contra quien por su puesto, por vasallo de Vuestra Magestad,
por beneficiado de Vuestra Real grandeza, y por ley de agradecido, devia atender
alarazon,yalajusticia, sin querer quitar a Vuestra Magestad |o que tan suyo es:
gue los Prelados, no por serlo, se hallan libres de las obligaciones de vasallos: ni
la dignidad Pontificia, se adquiere para que afectando la ostentacion de los titu-
los, o epitetos de Princepsdelalglesia, y sucessores de los Apostol es, se opongan
con absolutos dictamenes, y censuras indiscretas, a la Real preminencia, y sobe-
rania, que también tiene el lugar de Diosen latierra, de quien se halla asistida, y
encargada su veneracion, por divinos preceptos’ L.

130 MEDRANO HERRERO, Pio, Don Diego de Torresy Vargas, o la crénica de una soberana repri-
menda, en Encuentro 21 - 22 (San Juan de Puerto Rico, 1997 - 1998), pp. 191 - 207.

131 MoNnTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), fol. 8r - 8v.
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De este modo, y parajustificar su actuacion en defensade lajurisdiccion real
escribié don Juan Francisco unaPropugnatio pro Regia Jurisdictione, et Auctoritate
in cuiusdam clerici seditiose causa, que publico en laciudad de México el mismo
impresor Francisco Rodriguez Lupercio, unida a las decisiones de la Real Au-
diencia dominicana'®*.

Esta Propugnatio trataba la discutida cuestion de lajurisdiccién para conocer
y castigar a clérigo sedicioso, pues ellatocaba a las relaciones entre la jurisdic-
cion real y la eclesiastica, cuyo dictamen estuvo a cargo del ya citado canénigo
Nicolas del Puerto, quien hacia presente el interés de esta cuestion: “ He visto la
defensa, que el sefior D. Juan Francisco Montemayor de Cuenca, ha escritoenla
causa de cierto Clérigo sedicioso, que ubo en la |sla Espariola de S. Domingo; y
aunque a la primera vista parece aspera, hallo tres proposiciones que dejan se-
guralaimpression. La primera, quela Real Audiencia de S Domingo, tuvo sola-
mente una nocidn informativa, que se permite a la potestad Secular para sélo
remitir al Rey N. Sefior, y su Consgjo de las Indias. La segunda, que la mesma
Real Audiencia interpel6 al juez Eclesiastico para que procediere contra €l Clé-
rigo, y por su mano le castigase, y desterrase; que es el medio mas seguro, y que
por tal le reconoce el sefior D. Juan en esta defensa. La Tercera, que viene a
seguir la opinion de que aun en e Crimen de lesa Magestad, 1a potestad Secular
no puede comprimir, ni castigar al Clérigo author, Socio o participe; y aunque
refiere diferentes casos, en que por este delicto fueron justiciados Ecclesiasticos,
y de mucha dignidad: afirma que ubo indultos, y Breves Apostdlicos, y que donde
faltaron, no se procedi6 conforme a derecho, ni se guardé la inmunidad, y liber-
tad Ecclesiastica. Y como quiera, que debajo destas moderaciones, la doctrina,
quesigue, ytrata deimprimir, sehalla escrita por algunos Doctores destos Reynos,
juzgo que no ay inconveniente para su impression, en los tres Quadernos que he
visto y reconocido” %2,

A pesar de la censurafavorable del doctor Nicolas del Puerto, aunque con las
yaapuntadas matizaciones, cuando éste vio laedicién publicadade laPropugnatio
advirti6 que aparentemente se habian realizado al gunas modificaciones en su tex-
to, algunas delas cuales sereferian alajurisdiccion del Tribunal del Santo Oficio
delalnquisicion: “Y con la ocasion de haverse llevado al impressor, que o fue
Francisco Rodriguez Lupercio, parece ser precisso que paren en su poder; pues
los imprimid, y hallandose impresso en tomo de a quarto, assi las dichas
Decissiones como la Defensa o0 Apologia (que por mis ocupaciones no havia re-
conocido sino es de quince a veinte dias a esta parte) he hallado que en dicha

132 MoNnTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Propugnatio pro regia iurisdictione et authoritate
in cuiusdam clerici seditiosi causa a ludice quodam ecclesiastico subdole admissa ideo nec
satisfactaimoin Regiumrever sa Senatoremunum (aliisrelictis) Bullae Coene Domini fulminatis
Censuris Processumest 23 - X - 1655, Mexici, apud Franciscum Rodriguez L upercio, anno
1667.

138 PyerTo, Nicolas del, Aprobacion, en MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 121), ad
initium, sin foliar.
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Apologia se ha impreso mucho mas de lo que contenian dichos tres quadernillos,
sobre queni cai6 el parecer ni aprovaciény se han mezclado otras materias, y en
especial algunas tocantes a este Santo Oficio, su jurisdiccion Apostolica y Real,
superior y privativa’ *, y por estarazon el dia 24 dejunio de 1669 hizo presente
estos hechos ante la I nquisicion de México paraque serevisaralaedicion impre-
sadelaPropugnatio: “ Por si en ella huviere que censurar la manifiestoa V. S. 1.
Y que se sirva de mandar se examine, vea y reconozca, que io hallandome Minis-
trode V. S lllma. y tan venerador de su Suprema Dignidad no quisiera oir cosa,
gue no fuesse muy en orden a reverenciarla, elevarlay exaltarla, como se deve, y
lo pide la causa publica de la religion y purega catholica” 1.

Losinquisidoresdel Tribunal del Santo Oficio de México, licenciado don Juan
de Ortega Montéfiez, y don Nicolés de las Infantas y Venegas, vieron la anterior
denunciacion en la audiencia de la mafana del dia 28 de junio de 1669, y en su
consecuencia decretaron: “ Que el Libro que se exhive con este papel, seremita a
los qualificadores de este Santo Oficio para que reconozcan |o que su Autor refie-
re, y diceenlaApologiay si hay reparo alguno” **, y a efecto fue pasadalaobra
aloscalificadores maestro Barrera, padre provincial delaOrden de Predicadores,
y doctor Francisco Siles, canénigo de la metropolitana.

El padre Barreraen su censuray calificacion, fechadaen México el 27 dejulio
de 1669, estimaba que ya el mismo titulo de la obra del oidor Montemayor de
Cuenca era ofensivo y lesivo de lajurisdiccion eclesidstica: “ La qual empieca:
Propugnatio, proregiaiurisdictione, et autoritate etc. y acava solatiumest homini,
nihil meruisse, quod patitur. Y hallo que toda ella es (debajo de la capa Real, de
defensa de su autoridad, y jurisdiccion) una ofensa publica de toda la autoridad
eclesiastica, y tan universal que excluiendo, sdlo al Summo Pontifice, y cabeca
delayglesia, como lo excluie solo, y lo afirma el autor de esta Apologia a foxas
240, a la primera linea de la vuelta, que esta numerada con el numero 241,
comprehende a todos | os eclesiasticos, Obispos, y 10 que esmas de admirar alos
Sses. Inquisidores’ ¥, y por una serie de otras proposiciones particulares con-
cluiaquelo expuesto en la Apologia del oidor Montemayor de Cuencaera: “ Doc-
trina que obliga a que VS. recoja, reprima, y vede in totum dicha Apologia, por
escandalosa, injuriosa, contraria al Santo Concilio de Trento, y denigrativa y
destructiva de la autoridad y omnimoda exempcion de todos los eclesiasticos.
Assi lo siento” 1.

134 AHN. Inquisicién, Leg. 4.431, exp. 25, Copia de los autos y censuras dadas por los
Qualificadores del Santo Oficio delalnquisicién de México a Libro intitulado: Excubationes
semicentum etc. Autor Don Juan Francisco de Montemayor, Oidor de la Real Audiencia de
México, ‘Denunciacion del Dr. Nicolés del Puerto’, México, 24 - VI - 1669, fol. 1r.

135 | bidem.

136 |dem, ‘ Decreto de los Inquisidores’, México, 28 - VI - 1669, fol. 1v.

17 |dem, ‘ Censuray qualificacion del maestro Barrera’, México, 27 - VII - 16609, fol. 1v.
138 |dem, fol. 3v.
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Por su parte el doctor Francisco Siles, en su censuray calificacién, era alin
mas duro y tajante que el maestro Barreray asi, después de una serie de conside-
raciones especificas, sostenia que: “ Reduciendo a pocas palabras toda la censu-
ra digo, salvo etc. que dicha Defenssa contiene clausulas detractorias, grave-
menteinjuriossas, infamatorias de ambos Estados, assi Eclesiastico como seglar.
Y mas ofensibas a las de mayor dignidad, sin la devida distincién de personas, y
enbuel be otrossi doctrinasfal sas, poco seguras, practiceimprobables, peligrossas,
escandal ossas, ofensivas de piadosos oydos, mal sonantes, préximas a error, y
aun en su generalidad erréneas, contra la immunidad y excepcion de personasy
estado eclesiastico, sin que obste ser con Potestad solo Palitica, y Econémica o
extrajudicial. Pues frustra el fin principal de la inmunidad que es librar a los
eclesiasticos de las penas y execuciones seculares, a que como mero medio se
ordena € juicio y sentencia. Esto siento” **°.

Unavez emitidas las censuras anteriores y visto el dictamen fiscal, el Tribunal de
lalnquisicion de México decretd el 7 de agosto de 1669 que se sacaran testimonios de
los autos y se remitieran a Consgjo de la Supremay General Inquisicion para su
resolucion definitival®. Recibido el expediente en la Suprema, los consgjeros de la
Junta reunidos en Madrid el 28 de febrero de 1670 examinaron y calificaron las pro-
posiciones de la obray compartieron en ellos los juicios de |os calificadores mejica-
nos, y en efecto, opinaron que €l titulo era “ injurioso y escandaloso” ¥, que cierto
pasgje era “ abusivo, escandaloso y denigrativo” 12, y que otro contenia clausulas
“ gravemente detractorias e infamatorias’, “ abusivas de la Sagrada Escritura y
denigrativas’ 13, y fundado en este dictamen por decreto del 17 de mayo de 1672 los
inquisidores prohibieron in totum la Apologia del oidor Montemayor de Cuencal.

139 |dem, ‘Censuray cualificacion del Dr. Francisco Siles', fol. 7r.

140 |dem, ‘Auto delalnquisicién’, México, 7 - VIII - 1669, fol. 7v: En el Sancto Oficio dela
Inquisicion de la ciudad de Mexico. En siete dias del mes de Agosto de 1669 afios, estando en
la audiencia de la mafiana el S. Inquisidor Licenciado Don Juan de Ortega Montafiez, que
asiste solo, haviendo visto estos autos y el pedimento del S. Inquisidor Fiscal, supra escrito:
Dixo que mandaba y mando se saque tanto autentico de la denunciacion fecha por el Dr. Don
Nicolas del Puerto, y de las censuras dadas por los Padres qualificadores, y se remitan con €l
libro censurado a su Alteza con carta para que, siendo servido, las mande de veer y proveer 1o
gue mas convenga. Y assi 10 acordo, mando, y firmo. Licdo. D. Juan de Ortega Montariez.
141 1dem, ‘Acta del Consgjo de la Suprema Inquisicién’, Madrid, 28 - 1l - 1670, fol. 8r: Al
titulo que empieza a folio 166bta: ‘Propugnatio pro Regia Jurisdictione et authoritate in
cuiusdam clerici sediciosi causa etc. Dijeron conformes que €l dicho titulo es injuriosos y
escandal 0so.

142 1dem, fol. 8r: Al folio 168 donde dice: Judicame Deus, et discerne causam meae de gente
non sancta, Dijeron conformes que es abusivo, escandal 0so y denigrativo.

143 1dem, fol. 8r: Al folio 169 8. 2 hasta el 8. 8. inclusive en €l folio 179. Dijeron conformes,
gue contiene clausulas, ragones y oraciones enteras gravemente detractorias e infamatorias
de toda la gente y habitadores de Indias sin la competente limitacion, y debida distincion de
personas, abusiva de |a sagrada escritura y denigrativa.

144 | dem, ‘ Decreto de la Supremay General Inquisicion, Madrid, 17 - V - 1672, fol. 9r: A 17
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La noticia de esta obra se da por los autores citados a propésito de sus
Excubationes, y su consultaes posible en las bibliotecas que quedan apuntadas al
tratar de ellas, aunque debe advertirse que en el gemplar delaBiblioteca Univer-
sitaria de Zaragoza, la edicion solamente conserva €l texto de las Excubationes,
pues el delaPropugnatio hasido arrancado y Unicamente se mantiene su portada,
hecho que puede explicarse precisamente por el decreto inquisitoria de su prohi-
bicion.

d) Montemayor también emprendi6 unareedicion delossumariosdeAguiar y
Acufa (1677).

Enlalargay complejahistoriadelaformacion delaRecopilacién de Leyesde
losReynosdelasIndias, haciadl afio 1602 el consgjero de Indias Benito Rodriguez
Valtodano (11613) encargd a licenciado Diego Zorrilla, natural de Quito y gra-
duado en Siglienza, que trabajare en €ella, en cuyalabor se ocupd hasta €l afio de
1608, pues por rea provision fechada el 11 de febrero de 1608 se le despacho
titulo de oidor de Quito y, cuando se aprestaba para embarcarse a su destino €l
nuevo consgjero de Indias Rodrigo de Aguiar y Acufia (1571 - 1628) le retuvo en
la peninsula para continuar en la tarea recopiladora. Aguiar fue acompafiado ini-
cialmente en sutareapor el consgjero de Indias Hernando de Villagdmez (11612),
pero éste desde 1610 dej6 lalabor y, debido alas muchas ocupaciones de Aguiar,
la obra recopiladora se detuvo, pero €l afio 1622 llegé a los reinos de Espafia
Antonio de Ledn Pinelo (1592 - 1660) y, en 1623, present6 al Consegjo de Indias
su Discurso sobrelaimportancia, formay disposicion de la recopilacion deleyes
de las Indias, después de lo cual fue nombrado, el 10 de mayo de 1624, como
ayudante del consgjero Aguiar y Acufia que, tedricamente, continuaba encargado
de la recopilacion.

Ledn Pinelo reviso los libros registros del Consejo y laobra comenz6 a avan-
zar seguin un plan dispuesto en ocho libros “ ordenando y disponiendo la Recopi-
lacion por los sumarios de las leyes, para facilitar asi €l entenderla” 246, de los
cual es tenia acabados cuatro tomos en 1628, 1os que con la aprobacion de Aguiar
y Acufia se imprimieron ese mismo afio bajo el titulo de Sumarios dela recopila-
cion general de las Leyes, Ordenanzas, Provisiones, Cédulas, Instrucciones y
Cartas acordadas, que por los Reyes Catdlicos de Castilla se han promulgado,
expedido y despachado para las Indias Occidentales, Islasy Tierra Firme del

demaiode 1672, SuExcia. y SS. Lasa, Castejon, Cavo. Villegas, Ayala, Valenzuelay Gonzal ez.
Prohivase in totumla apologia por edictos en la forma acostumbrada insertando las censuras
dela Junta.

145 | e6N PiNELO, Antonio de, Epitome de la Biblioteca Oriental y Occidental, Madrid, 1629,
fol. 121: ...En esta Corte volvi6 a resucitar la Recopilacion de Leyes, y sacando de los quatro
tomos de Diego de Encinas las decisiones, y juntando algunas modernas, hizo ciertos carta-
pacios, o quadernos, que dexé imperfectos, quando fue proveido por Oydor de Quito, y se
hallan M. S

146 | eon PiNELO, Antonio de, Aparato politico de las Indias Occidentales, ‘ Dedicatoria a D.
Gaspar de Bracamonte y Guzman’, Madrid, 1653, sin foliar.
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Mar Océano, desde el afio de mill quatrocientos y noventa y dos, que se descu-
brieron, hasta €l presente de mill y seiscientosy veinte y ocho.

Estos cuatro tomos de los Sumarios de la Recopilacion tuvieron unagran difu-
sién en las Indias y se convirtieron en una de las fuentes mas habituales para la
consulta de la legislacion real indiana, debido principalmente a la tardanza en
concluir la Recopilacién*, pero como solo hubo una edicién prontamente se
acabaron y se convirtié en una obra muy escasa y, por ta razén, en la Nueva
Espafiael virrey arzobispo de México fray Payo de Ribera Enriquez, con acuerdo
de laaudiencia, encomendd a oidor don Juan Francisco Montemayor de Cuenca
gue se encargara de disponer la reimpresion de dichos Sumarios: “ El M. D. Fr.
Payo de Ribera, arcobispo de Mexico, del Consgjo de su Magestad, su Virrey,
Lugar-Theniente, Governador y Capitan general desta Nueva-Espafia, y Presi-
dente dela Real Audiencia de ella. Por Quanto, haviendo reconocido la falta tan
grandegqueay delosquatro Libros, dela Recopilacion; y Sumariosdelas Cedulas,
y Leyes de las Indias, que a penas se halla a grandes diligencias uno u otro
volumen, con que comunmente los Ministros Superiores, e inferiores, y los Abo-
gados, Causidicos, y Procuradores carecen de las noticias convenientes, y que
conducen al mejor acierto, y expediente de sus oficios. Y siendo de tan grande
utilidad publica, y de comun aceptacion, y estimacion, la reimpresion de esta
obra, haviendolo consultado y conferido con el Real Acuerdo; dispuse encargar
este cuydado...al sefior Doctor D. Juan Francisco de Montemayor, y Cordova de
Cuenca, del Consgjo de su Magestad, y su Oydor en esta Real Audiencia, para
gue por todasvias quedase socorridala corta noticia que (por lo ordinario) tenian
de esto, los que por la obligacion de sus ministerios, la deven tener muy am-
plia” 149,

El oidor Montemayor de Cuenca cumplio rapidamente su cometidoy € 10 de
abril de 1667 solicitaba al virrey fray Payo Ribera Enriquez la licencia para la
reimpresion de la obrade Aguiar y Acufia, licencia que | e fue concedida por de-
creto fechado en México el 26 de abril de 1677, y asi los cuatro tomos de los
Sumarios fueron impresos ese mismo afio por la viuda de Bernardo Calderon™.

147 Manzano Y Manzano, Juan, Los trabajos recopiladores de Diego Zorrilla y Rodrigo de
Aguiar, en Coleccion de estudios histéricos, juridicos, pedagdgicosy literarios. Homenaje a
D. Rafael Altamira (Madrid, 1936), pp. 368 - 403.

148 SANCHEZ BELLA, Ismael (n. 32).

149 MonTeEmMAYOR Y CorpoBA DE CUENCA, Juan Francisco de, Sumarios de las Cédul as, Ordenes
y Provisiones Reales que se han despachado por su Magestad, para la Nueva Espafia, y otras
partes; especialmente desde el afio de mil seiscientosy veinte y ocho, en que se imprimieron
los quatro Libros, del primer tomo de la Recopilacion de Leyes de las Indias, hasta € afio de
mil seiscientosy setenta y siete. Con algunos titulos de las materias, que nuevamente se afia-
den: Y de los Autos acordados de su Real Audiencia. Y algunas Ordenancas del Govierno,
Con licencia en México, en laimprenta de la Viuda de Bernardo Calderdn, en la calle de San
Agustin, 1678, Auto del virrey, Méjico, 1 - VIII - 1677, sinfoliar.

1% Acuiar Y Acura, Rodrigo, Sumarios de la recopilacion general de las Leyes, Ordenanzas,
Provisiones, Cédulas, Instruccionesy Cartas acordadas, que por los Reyes Catdlicosde Castilla
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€) Por otro lado, hallamos los Sumarios de las cédulas, 6rdenesy provisiones
reales (1678)

El virrey de México, fray Payo de Ribera Enriquez, junto con haber comisiona
do al oidor Montemayor de Cuenca para que reimprimieralos Sumarios de Aguiar
y Acufia, le encomendo que se encargara de: “ Juntar, y sumar las demas Reales
Cédulas, y Provisiones, que se han dirigido a esta Real Audiencia, y hanllegado a
este Reyno, desde el afio de mil y seiscientos y veinte y ocho, que se imprimié el
dicho Sumario, hasta el presente, en quaderno a parte” 5, tarea que M ontemayor
tenia acabada en 1677, por lo cual €l mismo virrey otorgd el 1 de agosto de dicho
afio licenciaa cuaquier impresor de México para que publicarala obra.

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca se limitd a seguir el plan de los
citados Sumarios de Aguiar y Acufia, es decir, €l de sus seis libros divididos en
titulos, y en cada uno de ellos incorpor6 unos extractos de las cédulas y demés
disposiciones reales dirigidas ala audiencia de México, incluso anteriores a afio
de impresion de los Sumarios y hasta €l de 1677, las que debi6 consultar en los
diversosarchivosoficialesdelacapital virreinal, y su obra, concebidacomo com-
plemento y actualizacién de lade Aguiar y Acufia, aparecio bajo € titulo de Su-
marios de las Cédulas, Ordenesy Provisiones Real es que se han despachado por
su Magestad, para la Nueva Espafia, y otras partes; especialmente desde el afio
de mil seiscientos y veinte y ocho, en que se imprimieron los quatro Libros, del
primer tomo de la Recopilacion de Leyes de las Indias, hasta el afio de mil seis-
cientosy setenta y siete. Con algunos titulos de las materias, que nuevamente se
afiaden, los que seimprimieron el afio 16782,

A finales del siglo XVIII el oidor de México don Eusehio Ventura Belefia
(c.1737 - 1796) reedité en Méjico en 1787 y 1788 la obra de Montemayor, pero
ademas afiadi6 en cuaderno y foliacion separada una serie de disposicionesrea es
dictadas con posterioridad a la Recopilacién de 1680, bajo el titulo de Recopila-
cion Sumaria de todos los Autos Acordados de la Real Audienciay Sala del Cri-
men de esta Nueva Esparfia, y providencias de su Superior Gobierno, de varias
Reales Cédulas y Ordenes que después de publicada la Recopilacién de Indias
han podido recogerse, asi de las dirigidas a la misma Audiencia o Gobierno,
como de algunas otras que por sus notables decisiones convendré no ignorar*.

se han promulgado, expedido y despachado paralas|ndias Occidentales, Islasy Tierra Firme
del Mar Océano, desde €l afio de mill quatrocientos y noventa y dos, que se descubrieron,
hasta el presente de mill y seiscientosy veinte y ocho, México, en la Imprenta de la viuda de
Bernardo Calderén, 1677. Hay reedicion Acuiar Y Acufia, Rodrigo - MoNTEMAYOR Y CORDOBA
pe CueNca, Juan Francisco, Sumarios de la Recopilacién General de las Leyes de las Indias
Occidentales. Presentacion de José Luis Soberanes. Estudio preliminar de Ismael Sanchez
Bella (México, 1994).

31 Vide nota 149.

52 MoNnTEMAYOR CORrDOBA DE CUENCA, Juan Francisco (n. 149).

158 BELERA, Eusebio Ventura, Recopilacion Sumaria. Estudio introductorio de Mariadel Refu-
gio Gonzélez (México, 1991).
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Se conservan muchos ejemplares de la edicién original de los Sumarios del
oidor Montemayor de Cuenca, entre ellos pueden consultarse |os existentesen la
Biblioteca Nacional de México™*, y en la Biblioteca Americana de José Toribio
Medina de la Biblioteca Nacional de Chile's.

f) Montemayor fue asimismo autor de una Recopilacion sumaria de algunos
mandamientos y ordenanzas del govierno de esta hueva espaiia (1677)

En lasIndiaslos virreyes contaban con la potestad de dar ordenaciones muni-
cipales, como resultaba de las Instrucciones que les eran dadas, y de diversas
reales cédulas, luego recopiladas'®®, disposiciones que constituian una
importantisima parte del Ilamado derecho municipal indiano de cada uno de los
dos virreinatos existentes hasta el siglo XVIl1I. Las denominaciones que se daba
en el Nuevo Mundo a estas disposiciones despachadas por |os virreyes fueron
diversas através del tiempo, aungue predominaban |os nombres de Mandamien-
tosy Ordenanzas, cuyo conocimiento se haciamuy dificultosoy por ello desde el
siglo XVl en adelante hubo diversos intentos por recopilarlas™’.

En el caso de la Nueva Espafia, queda dicho que €l virrey fray Payo Enriquez de
Ribera habia encargado a oidor don Juan Francisco Montemayor de Cuenca que
reimprimieralos Sumarios de Aguiar y Acufia complementados con lasreales cédulasy
provisiones dirigidas a la Nueva Espafia posteriores a 1628, afio en que esta obra se
habiaimpreso, y €l oidor cumplié su cometido, pero ademas formo un cuaderno espe-
cial de mandamientosy ordenanzas hechos por los virreyes en cincuentay ocho folios,
dandose licencia por €l mismo virrey el 1 de agosto de 1677 para que fueran impresos,
y asi se hizo ese mismo afio bajo € titulo de Recopilacién Sumaria de algunos manda-
mientos y Ordenanzas del Govierno de esta Nueva-Espafia hechas por los Exmos. Se-
fiores Virreyes, y Governadores de ella'®, y corriaunidaasus Sumarios de las Cédulas.

Se conservan muchos gjemplares de la edicién original de los Sumarios del
oidor Montemayor de Cuenca, entre ellos pueden consultarse los existentes en la
Biblioteca Nacional de México™, y en la Biblioteca Americana de José Toribio
Medina de la Biblioteca Nacional de Chile'®.

1% Clasificacion RSM 1678 M4 MON.

5 Ubicacion E.G. 2 - 5 - 8. Eseste un gjemplar que llevalasiguiente anotacién manuscrita
Pertenece alaLibreriadel Colegio de la Santisima Cruz de Queretaro.

156 Recopilacion de Indias, 2.1.33.

157 BARRIENTOS GRANDON, Javier (n. 30), pp. 302 - 309.

158 MonTEMAYOR COrDOBA DE CUENCA, Juan Francisco, Recopilacion Sumaria de algunos manda-
mientosy Ordenanzas del Govierno de esta Nueva Espafia hechas por 1os Exmos Sefiores Virreyes,
y Governadores de ella, formada y dispuesta por el Doctor D. luan Francisco de Monte Mayor y
Cordova de Cuenca Oydor dela Real Audienciay Chancilleria que reside en la ciudad de México,
deorden el 1llmoy Excmo Sefior. D. Fr. Payo Enriquez de Ribera, Virrey Lugar - Theniente del Rey
Nuestro Sefior, Governador, y Capitan General de esta Nueva - Espafia, México, 1677.

% Clasificacion RSM 1677 M4 MON.

160 Ubicacion E.G. 2 - 5 - 8. Eseste un gjemplar que llevala siguiente anotacion manuscrita
Pertenece alaLibreriadel Colegio de la Santisima Cruz de Queretaro.
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g) Prosiguié Montemayor su tarea compiladora con una Recopilacién suma-
ria de algunos autos acordados (1677).

Las audiencias indianas en cuanto tribunales reales gjercian jurisdiccion y su
actuacion se cumplia basicamente en € ambito de lajusticia, pero excepcional-
mente podia tocarle el gobierno interino de sus distritos, en cuyo caso podian
despachar ordenanzas para la buena gobernacion de la tierra, pero ellas fueron
escasas en €l derecho indiano como reconocia Antonio de Ledn Pinelo'!, pero
ademas el monarca podia encomendarle que dictara ordenanzas e instrucciones,
las que, en todo caso, requerian de lareal confirmacién como se mandabaen las
leyes recopiladas'®?, y como recordaba €l mismo Ledn Pinelo'®,

Sin perjuicio de lo anterior, las audiencias eran tribunales y, en cuanto tales
dictaban autos judiciales, y otros acordados preferentemente para organizar y re-
gular laactuacion del tribunal y de sus subalternos con la finalidad de mejorar €l
gercicio de lajusticia, tales eran los autos acordados, que emanaban del Real
Acuerdo de los oidores, en algunas ocasiones con asistencia del presidente del
tribunal, pero también fue frecuente que muchos autos acordados regularan ma-
terias de buen gobierno, tales como el porte de armas, o €l trabajo y buen trata-
miento de los naturales.

El oidor Montemayor de Cuenca, como complemento de lareimpresién delos
Sumarios de Aguiar y Acufiay de su propio Sumario y de la Recopilacién suma-
ria de las ordenanzas de gobierno, formé una coleccién de los autos acordados
por la audiencia nhovohispana, la que fue publicada en la sesentay dos folios en
Méjico el afo 1677 bgjo el titulo de Recopilacién Sumaria, de algunos autos
acordados de la Real Audiencia, y Chancilleria de la Nueva-Espafia, que reside
en la Ciudad de México, parala mejor expedicion de los negocios de su cargo'®*.

Esta obra, junto ala Recopilacién sumaria de ordenanzas del gobierno fueron
reimpresas en la ciudad de México el afio 1787 por el oidor Eusebio Ventura
Belefia (c.1737 - 1794), quien ademas afiadi 6 | os autos acordados de la audiencia
y de sala del crimen, més las ordenanzas de gobiernos dictadas con posterioridad

161 eon PineLo, Antonio de, Tratado de confirmaciones reales de Encomiendas, Oficios, en
gue serequieren para las Indias Occidentales, En Madrid, por luan Gonzal ez, 1630, Parte l,
cap. XXII1, nr. 41, fol. 173: ...Lo mismo es de las que hazen las Audiencias, si bien estas son
pocas; porgque como no tienen el govierno, no les toca esta parte del.

162 Recopilacién de Indias 1, 1, 34.

183 |_eon PiNELO, Antonio de (n. 161), Parte 1, cap. X X111, nr. 40, fol. 173: Requierese tambien
confirmacion Real en todaslas ordenangasy estatutos, que en lasIndias hizieren los Virreyes,
Audiencias, Governadores, Universidades, Comunidades, Ciudades, y Millas, Hospitales y
Colegios.

164 MonTEMAYOR COrDOBA DE CUENCA, Juan Francisco, Recopilacion Sumaria, de algunos au-
tos acordados de la Real Audiencia, y Chancilleria de la Nueva - Espafia, que reside en la
Ciudad de México, para la mejor expedicion de los negocios de su cargo; desde el afio de mil
quinientosy veintey ocho, en que se fundo, hasta este presente afio de mil seiscientosy setenta
y siete; con las Ordenancas, para su Govierno, México, en laimprenta de la viuda de Bernar-
do Calderén, Afio 1677.
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al afio 1677 y lo hizo bajo € titulo de Recopilacion sumaria de todos los autos
acordados de la Real Audiencia'y Sala del Crimen de esta Nueva Espafia, y pro-
videncias de su Superior Gobierno'.

h) Durante su estanciaen Méjico el oidor Montemayor de Cuenca, como que-
da dicho, entendi6 en una serie de comisiones, y en el desempefio de alguna de
ellas elabor6 importantes ordenanzas, informes o dictamenes, la mayoria de los
cual es permanecen inéditos, pero que tienen un gran interés para el conocimiento
de materias propias del derecho municipal de las Indias.

En 1660, el virrey conde de Bafios comisioné al oidor Montemayor de Cuenca
paraque visitara Tehuantepec y averiguaral os excesos que se habian cometido en
el alzamiento de los naturales de dichavillay delas de | ztepec, Nexapay la Villa
Alta. En & desempefio de este encargo don Juan Francisco formé unas Ordenan-
zas parareglar lanuevatasacion del tributo de los indios de Tehuantepec, fecha-
dasendichalocalidad el 19 dejulio de 1661, y otras paralos naturales de Nexapa
€l 19 de octubre de 1661, y a propdsito de este mismo asunto remitid a Conse-
jo de Indias una “ Relacién sobre la quietud de Tehuantepec”, de la que daba
cuenta haber sido recibida por el monarcaunareal cédulafechadael 30 de agosto
de 16627, la que se imprimié ese mismo afio de 1662 en la ciudad de México
bajo el titulo de Relacion de lo sucedido en las Provincias de Nexapa, Yztepcy la
Villa Alta. Inquietudes de los Indios sus Naturales, castigos en ellos hechos. Y
satisfaccion que sedio a lajusticia, reduciendolos a la paz, quietud y obediencia
devida a Su Magestad, y a sus Reales Ministros. Que executé el Sefior Don luan
Francisco de Montemayor de Cuenca®.

El oidor Montemayor de Cuenca escribié un interesantisimo dictamen sobre
el arrendamiento de la bebida del pulque, fechado el 27 de febrero de 1665'°,
cuestion esta que conocia ampliamente debido a la comision de Juez de dicho

165 BELERA, Eusebio Ventura (n. 153).

166 Acl. Patronato, 230A, ramo 8, Testimonio de |os autos, padrones y otros documentos rela-
tivos a la actuacion del oidor Montemayor y Cordoba de Cuenca en Tehuantepec y pleitos
resultantes, 1661 - 1662.

167 AcN. Reales Cédulas, 22, exp. 267, Real Cédula, 30 - VIII - 1662, fol. 317v.

168 Relacion de lo sucedido en las Provincias de Nexapa, Yztepc y la Villa Alta. Inquietudes de
los Indios sus Naturales, castigos en ellos hechos. Y satisfaccion que se dio a la justicia,
reduciendolos a la paz, quietud y obediencia devida a Su Magestad, y a sus Real es Ministros.
Que executo el Sefior Don luan Francisco de Montemayor de Cuenca, del Consegjo del Rey
nuestro Sefior, y su Oydor enla Audienciay Chancilleria Real de esta Nueva Espafia. Median-
te el zelo, cuydado y desvelo que aplico a estos negocios el Excmo. Sefior Marques de Leiba,
y de Labrada, Conde de Bafios, Virrey, Lugarteniente de su Magestad, Governador y Capitan
General de los Reynos de Nueva Espafia, y Presidente de su Real Chancilleria, que reside en
la ciudad de México, Con licencia, impresso en México, en la Imprenta de luan Ruiz, afio de
1662. Sobre ella vide Beristain v Souza, José Mariano (n. 10), 11, fol. 194; MEebINA, José
Toribio, La Imprenta en México (1539 - 1821) (Santiago de Chile, 1907), 111, pp. 362 - 363.

169 Cit. por SANCHEZ BELLA, Ismadl (n. 32), p. 184.
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asiento que sirvio por algunos afios; y en 1669 redacté un Informe sobre la resti-
tucion de Doctrinas del Obispado de la Puebla a la Religion de San Francisco,
gue manuscrito se conserva en la Biblioteca Nacional de México'™.

Finalmente, también elabord cuatro informes sobre el desagiie delaciudad de
Méjico, el primero de ellos fechado el 24 dejunio de 1670 ; el segundo fechado
el 7 de septiembre de 1671, € tercero el 20 de agosto de 1672%72; y €l cuarto el 27
de agosto de 1673, incluido en la*“ Relacion de Gobierno” del virrey marqués de
Mancera'™.

4. Obrasreligiosas

El oidor Montemayor de Cuenca, que era hombre piadoso, escribié unabreve
obraen lacual, a decir de Beristain y Souza: “ Se propuso...hacer un extracto del
pastoral de S. Gregorio Magno”*™, y que dio alaimprentabajo €l titulo de Bonus
Pastor, Dominus Jesus, Sacerdos in aeternum Christus secundum ordinem
Melchisedech. Exemplum dedit, Crucem suam bajulantibus, illius vestigia
sequentibus, publicado en México por Juan Francisco Rodriguez Lupercio en
1676, cuya segunda edicion bajo € titulo de Verus pastor bonus, Dominus noster
Jesus Christus, sacerdos in aeternum Secundum Ordinem Melchisedech, se pu-
blicé en Lyon por Juan Maffre el afio 16817,

Delaprimeraedicién deMéjico del afio 1676 dabancticiael yacitado Beristain
y Souzal™, Gomez Uriel® | y Medinal”, ejemplares de lacual se conservan enla

10 |dem, pp. 184 - 185.
1 Acl. México, 44, 20 - A. Cit. por SAncHEz BELLA, Ismael (n. 32), p. 184.

172 Se hace referencia a este Informe en otro posterior. Vide MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan
Francisco, Informe al virrey, México, 27 - VII - 1673, en HaNKE, Lewis, Los Virreyes
esparioles en América durante el gobierno de la Casa de Austria. México (Madrid, 1978), V,
Relacién del marqués de Mancera, Méjico, 22 - X - 1673, p. 21: Y aunque €l padre Fray
Manuel de Cabrera, para el resguardo de dicho albarradén de Teoloyuca, hizo una muy bue-
na y utilisima obra el afio préximo pasado...de cuya importancia informé a V. E. el 20 de
agosto del afio 1672....

178 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Informe al virrey, México, 27 - VII - 1673, en
HaNkEg, Lewis (n. 172), V, Relacion del marqués de Mancera, México, 22 - X - 1673, pp. 15
- 21

174 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 11, p. 288.

15 MonTEMAY OR COrRDOBA DE CUENCA, Juan Francisco, Bonus Pastor, Dominus Jesus, Sacerdosin
aeternum Christus secundum ordinem Mel chisedech. Exemplum dedit, Crucem suam bajulantibus,
illius vestigia sequentibus, Mexici, ex Typographia Francisci Rodriguez L upercio, 1676.

176 MonTEMAYOR CorpoBA DE CUENCA, Juan Francisco, Verus Pastor Bonus, Dominus noster
Jesus Christus, sacerdos in Aeternum, secundum ordinem Mel chisedech, Lugduni, Sumptibus
Joannis Maffre, 1681.

17 BERISTAIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 11, p. 288.
178 Gomez URieL, Miguel (n. 23), 11, pp. 344 - 345.
1% Mebina, José Toribio (n. 25), |11, pp. 485 - 486.
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Biblioteca del Real Seminario de San Carlos de Zaragoza'®, en |la Biblioteca
Nacional de México'®; y de lasegunda edicién daba cuenta Medina®?, y pueden
consultarse un gemplar en la Biblioteca del Real Seminario de San Carlos de
Zaragoza'®®, y en la Biblioteca Americana de José Toribio Medinade laBibliote-
caNacional de Chile.

5. Difusién de las obras de Montemayor de Cuenca

Las obras del oidor Montemayor de Cuenca, particularmente las relativas al
derecho indiano, tuvieron una gran aceptacion en el Nuevo Mundo, sobre todo
porque reunian el derecho municipal de la Nueva Espafia y porque abordaban
materias que hasta la fecha no tenian un tratamiento sistematico de acuerdo alas
especiales disposiciones de las Indiasy asi erafrecuente apreciar su presenciaen
las bibliotecas de letrados y eclesiasticos, y detectar su utilizacion en las obras de
juristas posteriores!s,

En laNueva Espafalos Sumarios de las Cédulas, Ordenesy Provisiones Rea-
les que se han despachado por su Magestad, para la Nueva Espafia, y otras par-
tes, del oidor Montemayor de Cuenca, aparecian mencionados entre los libros de
don Sebastian Calvo de laPuerta (1717 - 1767), oidor supernumerario de la Real
Audiencia de Guadalgjara desde 1740, y propietario desde 1755, y oidor de Gua-
temala desde 1764 hasta su muerte'® ; y la Recopilacion sumaria de algunos au-
tos acordados de la Real Audiencia y Chancilleria de la Nueva Espafia, que resi-
deenlaciudad de México, para la mejor expedicion de los negocios de su cargo,
desde el afio de mil quinientosy veintey ocho en que se fundd, hasta este presente
afio de mil seiscientosy sesenta y siete, con las Ordenanzas para su gobierno era
citada entre los libros de don José Manuel Messia de la Cerday Vargas (1695 -
1760), oidor de la Real Audiencia de Guadalgjara desde 1723, y alcalde del cri-
men de la de México desde 1733 hasta su muerte'®®, y también se hallabaen la
libreria del doctor Francisco Pablo Matos Coronado (T 1744), obispo de
Michoacan®®’, y en 1774 selaincluiaen e indice delos autores comunes, esto es
no jesuitas, que estaban colocados por su orden en la biblioteca del Colegio de

%0 Signatura20 - 9 - 37.

18 Clasificacion RFO 93 - 37592; otro ggemplar RSM 1676 M4 MON; y otro RFO 37551.
82 Mebina, José Toribio (n. 25), 111, pp. 292 - 293.

18 Signatura3 - 6 - 2.

184 Vide BARRIENTOS GRANDON, Javier, La culturajuridica en la Nueva Espafa. Sobrelarecep-
cion delatradicion juridica europea en €l virreinato (México, 1993), pp. 152 - 153.

18 BARRIENTOS GRANDON, Javier, Libreria de don Sebastian Calvo dela Puerta (1717 - 1767),
oidor de la Real Audiencia de Guatemala, en Revista de Estudios Histérico-Juridicos 21
(Valparaiso, 1999), pp. 337 - 373.

18 BARRIENTOS GRANDON, Javier, La libreria de don José Manuel Messia de la Cerda y Vargas
(1695 - 1760), alcalde del crimen de la Real Audiencia de México, en Revista Chilena de
Historia del Derecho 17 (Santiago de Chile, 1992 - 1993), pp. 57 - 85.

187 AeN. Arzobispos - Obispos, 12, fol. 37r.
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San Pedro y San Pablo de la Compafiia de Jeslis de México'®.

Las obras de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca también fueron uti-
lizadas por juristas posteriores, quienes las citaban con frecuencia, asi puede
advertirse que sus Excubationes semi centum ex deci sionibus Regiae Chancellariae
Sancti Dominici insulae eran utilizadas por €l jurista sardo Pedro Frasso (1630 -
1693), fiscal de Guatemala desde 1660, fiscal de Charcas desde 1664, oidor de
Quito desde 1674, fiscal de Limadesde 1679y oidor en ella desde 1680, y minis-
tro del Consejo de Aragon desde 1692, en su De Regio Patronatu ac alii nonullis
Regaliis Regibus Catholicisin Indiarum occidentalium Imperio pertinentibus'®;
y su Propugnatio pro Regia Jurisdictione, et Auctoritate era citada por Jerénimo
Chacon Abarcay Tiedra (1640 - 1715), oidor de la audiencia de Santo Domingo
desde 1672, de Guadalajara desde 1677 y alcalde del crimen de México desde
1686, en sus Decissiones de la Real Audiencia y Chancilleria de S. Domingo,
publicadas en Salamanca en 1676,

De su lado, el Discurso Poalitico, Histérico, Juridico del derecho y reparti-
miento de presasy despojos aprehendidos en justa guerra eracitado por Prudencio
Antonio de Palacios (1682 - 1755), oidor supernumerario de Santo Domingo en
1713, de Guadalgjara desde 1720, fiscal civil de México desde 1723, fiscal del
Consgjo de Indias desde 1738, y consgjero de Indias desde 1741, en sus Notas a
la Recopilacion de Indias', obraen la cual habia también innumerables citas de

18 AcN. Clero Regular y Secular, 91, fol. 182v.

18 Frasso, Pedro, De Regio Patronatu ac alii nonullis Regaliis Regibus Catholicisin Indiarum
occidentalium Imperio pertinentibus. Quaestiones aliquae desumptae, et disputatae, in
quinquaginta capita partitae, Matriti, Ex Typographia Imperial apud Josephum Fernandez a
Buendia, 1677, T. I1, cap. VII, nr. 39, fol. 53: ...Ergo diversis Schedulis provisum, & decretum
est, ut aliis mandatis Regiis in his Regnis denegetur, aut suspendarum executio, si in prefato
Indiarum Consilium exhibita non fuerint, & ab ipso facultas obtenta, ut executioni mandentur;
patex ex Regia Schedula 17. Maij 1564. pagin. 114. tom. 2. impress. & 23. Aprilis 1626. D.D.
Didaco de Portugal, huius Argentinae Cancellariae Praesidi meritissimo, missa, ibi: Por la
gual os mando, no consintais se cumpla ninguna cedula, provision, ni otro despacho de ningun
Tribunal, ni Consgjo sin estar passado por mi Consejo Real delasIndias, & c. I. 29. tit. 1. lib.
2. Summar. iuncto D. Montemaior in decisionib. Hispaniol. Vigil. 23. a numer. 39.

1% CHacON ABARCA Y TIEDRA, Decissiones dela Real Audienciay Chancilleriade S. Domingo,
Isla vulgo Espafiola. Del Nuevo Orbe primada. En defensa de la iurisdiccion y auctoridad
real, por el Doctor Don Geronymo Chacon Abarca y Tiedra. Del Consejo de Su Magestad, y
dela misma Audiencia su oydor y alcalde del crimen, Salamanca, por Antonio Cossio, impre-
sor delaUniv. 1676, dec. 2, nr. 7, fol. 17 - 18: Y si alguno con malicia, o ignorancia (de que
tanto abundan estas partes de la America, pues los mas della se persuaden, son maestros
consumados, comenzando a ser discipulos, y que saben mas leyes, que Papiniano, Canones,
que Gregorio IX, y Theologia que S. Thomas, como con vastante conocimiento los descrivio el
sefior D. Ivan Francisco de Montemayor de Cuenca, Oydor mas antiguo, Presidente, y Capitan
General que fue desta Isla, y Audiencia, en la propugnacion, que escrivio en defensa de la
jurisdiccion y auctoridad Real.

191 PaLAacios, Prudencio Antonio, Notas ala Recopilacion de Indias. Estudio, edicién eindices
de Beatriz Bernal de Bugeda, México, 1979, nota a Recopilacion de Indias, 3.7.13: Véase a
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los Sumarios de las cédulas y de la Recopilacion sumaria de autos acordados y
de ordenanzas de gobierno'®?.

Lamayor pruebadel aprecioy difusién delos Sumariosdel oidor Montemayor
de Cuenca la daba durante el siglo XVIII e oidor mexicano Eusebio Ventura
Belefia (1736 - 1796), oidor de Guatemala desde 1773, acalde del crimen de
Méjico cuatro afios més tarde, oidor desde 1784, y regente de Guadal gjara desde
1792, quien deciade la obras de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca que,
desde su aparicion en 1678, habia merecido: “ Hasta ahora aprecio a todos los
Letrados, especialmente en sus dos Ultimas partes relativas a Autos acordados y
Ordenanzas de Gobierno, pues como Disposiciones peculiares para el mejor ré-
gimen de este Reyno, deben saberse y observarse en cuanto sean, como efectiva-
mente son, muy conformes al espiritu de las Leyes de Indias y Castilla” 3, y
COmo eran muy escasas estas partes de las obras habia decidido reimprimirlas,
como de hecho lo hizo: “ Sendo pues muy raros los exemplares de la Obra del
Montemayor, me ha parecido reimprimirla Gnicamente en los Autos acordados y
Ordenanzas del Gobierno, afiadiendo de aquellosy estas quanto ha podido reco-
gerse con posterioridad al afio de 1677 hasta ahora” .

Finalmente, no puede pasarse en silencio que los Sumarios del oidor
Montemayor de Cuenca fueron largamente utilizados después de la independen-
cia de México, y asi cuando en 1839 Juan Rodriguez de San Miguel daba a la
imprenta sus Pandectas Hispano Megicanas escribia que en su coleccion de dis-
posiciones vigentes en Méjico: “El orden genera de colocar las leyes de cada
materiaes el siguiente: 1°. Partidas; 2°. Novisima. 3°. Recopilacién de Indias; 4°.
Providencias de Montemayor” 1%,

IV. LA CARRERA DE JUAN FRANCISCO DE MONTEMAYOR Y CORDOBA
DE CUENCA

Bien sabido es que al iniciarse la Epoca Moderna las universidades se habian
convertido en la cantera de donde se extraia a los sujetos para € servicio de los

Montemayor en su tratado de Divisiones praeda, parr. 54, p. 52, también en lasnotasa 3.10.24,
p. 198; 3.12.6, p. 206; 3.13.4, p. 209; 3.13.11, p. 211, 4.12.1, p. 271.

192\/ éase por ejemplo notas a Recopilacion de Indias|, 2, 2; 1, 13, 25; 1, 19, 30; 11, 3, 6; 11, 32,
70; 11, 33, 1; 111, 3, 45; 111, 15, 94; 1V, 10, 21; V, 2, 9; VI, 1 pr; VII, 5, 1.

193 BeLERA, Eusehio Ventura, Recopilacion sumaria de todos |os autos acordados de la Real
Audienciay Sala del Crimen de esta Nueva Espafia, y providencias de su Superior Gobierno.
Impresa en México por Don Felipe Zifiigay Ontiveros, calle del Espiritu Santo, afio de 1787,
I, Prélogo, pp. X1 - XII.

%% 1dem, p. XII.

1% RobRiGUEZ DE SaN MiGuEL, Juan, Pandectas Hispano - Megicanas, o sea Codigo General
comprensivo delasleyesgenerales, (tilesy vivasdelas S ete Partidas, Recopilacion Novisima,

la de Indias, Autos y Providencias conocidas por de Montemayor y Belefia, y cédulas poste-
riores hasta el afio de 1820, |, Méjico, 1852, Advertencias sobre la presente obra, sin foliar.
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principal es oficios seculares y eclesiésticos de todalamonarquia, y por ello, todo
aquel que deseaba acceder a una plaza publicadebia seguir lacarreradelasletras
en las universidades, generéndose asi una estrecha vinculacion entre estas corpo-
raciones, la coronay la sociedad™®. La universidad fue, pues, desde €l bajo me-
dioevo lapuertade entradaalos principal es oficios de gobierno y justicia, no sélo
en Espafia, sino en toda Europa y las Indias, ya que eran ellas, como escribia
Gracian: “ Oficinas todas donde se labran los mayores hombres de cada siglo.
Las columnas que sustentan después|os reinos, de quienes se pueblan los Conse-
jos Reales y los parlamentos supremos’ 17,

El reino deAragdn no eraunaexcepcion aestasituacion general, y asi contaba
desde la Baja Edad Media con una universidad, pues el rey don Pedro IV habia
fundado un Estudio general en la ciudad de Huesca el 12 de marzo de 1354 con
losprivilegiosdelosde Tolosa, Montpellier y Lérida, en el que habiaunafacultad
de Canonesy Leyes, y estafue, junto ala posterior fundada en Zaragoza, unade
las universidades en las que se formd la mayoria de |os letrados aragoneses du-
rante la Epoca Moderna'®

1. Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca en la Universidad de Huesca

El nifio don Juan de Cuencaaprendié lasprimeras|etrasen laescuelade La uenga,
como lo declararia muchos afios después uno de sus compafieros'®, y ya con los
primeros rudimentos del saber, no resultaextrafio que sus padres, pequefios propie-
tariosrurales en el oscense lugar de Laluenga, decidieran que su hijo marcharaala
Universidad de Huesca y que en ella siguiera la carrera juridica, quiza ya con la
esperanza puesta en gue se procurara posteriormente algin oficio publico.

Don Juan Francisco debié matricularse en lafacultad de leyes de la Universi-
dad de Huesca hacia el afio 1633, vale decir, alos 15 de su edad®*®, y aunque no

1% K acAN, Richard, Sudents and Society in Early Modern Spain (Hopkins University Press,
1974). Traduccion espafiola bajo € titulo de Universidad y sociedad en la Espafia Moderna
(Madrid, 1981), por la que cito.

197 Esta frase de Gracian luce hasta el diade hoy en el murointerior izquierdo delaentradadel
Paraninfo de la Universidad de Zaragoza, que es la antigua Facultad de Medicina

1% \ide Arco Y GARAY, Ricardo, Memorias de la Universidad de Huesca (Zaragoza, 1912).

19 AnN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, Genealogiadel Dr. D. Juan Francisco de Montemayor
de Cuenca, Oydor de laReal Audienciade México, aquien el Excmo. Sr. Obispo de Plasencia
Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficial del Santo Oficio de la Inquisi-
cion, afio 1674, ‘ Declaracion de Bartolomé Buil, de oficio sastre, natural deLauengd’, Laluenga,
11 - IV - 1674, fol. 8r: Dijo que conoce al dicho Dr. Dn. Juan Francisco pretendiente, de
aver andado juntos en la escuela de los nifios, y de averlo tratado hasta que se fue de este
lugar a ser oydor en México, y save que es de aqui natural.

200 |dem, ‘ Declaracion de Juan de Castro, labrador, natural de Laluenga’, Laluenga, 11 - IV -
1674, fol. 5v: Dijo que siendo muchacho este conocio al pretendiente de vista, trato y
comunicacion por mas de quince afios, hasta que fue entrando en sus estudios y despues ha
sabido y oido comunmente que esta en México con una plaza, y que quando fue a servirlalo
vio partir deste lugar de donde es natural.
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aparece su nombre en el libro de claustros y concesiones de grados, consta que,
con dispensa de diez lecciones, se gradud de bachiller en leyes el dia 22 de abril
de 1638, tal como se asentabaen lacertificacion delaTesoreriadetal fecha, enla
gue se consignaba que habia pagado dos pesos y ocho reales correspondientes a
los derechos del citado grado, advirtiéndose que en ese momento era llamado
simplemente como Juan Nadal de Cuenca?™.

En los restantes libros de la Universidad de Huesca no hay otra constancia de
sus estudios, ni menos que hubiera optado alos grados superiores delicenciado y
doctor, y tampoco resulta que hubiera opositado a catedras o servido alguna de
ellas, aunque & siempre se firmé como doctor, y como tal sele trataba en toda la
documentacion real que se hatenido alavistaen este estudio, y asi le mencionaba
también uno de sus antiguos comparieros en la universidad oscense??.

2. Don Juan Francisco Montemayor de Cuencay €l inicio de su cursus
honorum: oficios en el Reino de Aragdn

Unavez graduado de bachiller en leyes tenia don Juan Francisco dos grandes
vias profesionales, launaeraladel simple gjercicio profesional examinandose de
abogado y abriendo despacho, y la otra procurar suingreso al cursus honorum de
losoficios publicos, y fue esta Ultimalaopcidn que €ligid, y paraseguirlahubo de
trasladarse ala ciudad de Zaragoza hacia €l afio 1640, pues consta que dicho afio
ya se encontraba en la ciudad del Ebro, pues en diciembre fechaba la conclusion
de su obra Ad comandae, sive depositi instrumentum scholium.

En la capital aragonesa podia don Juan Francisco instar por su ingreso en
alguno de los oficios o empleos iniciales de la carrera letrada secular, supuesto
gue por su graduacién en leyes no podia aspirar alos oficios y beneficios de la
carrera eclesiastica, pues, tal como lo reflgjaba el vulgar y comun refran desde el
siglo XVI: Iglesia, o mar, 0 casa real, quien quiere medrar?2, las posibilidades

201 AnprH. Universidad, 186, Libro delaThesoreriade laUniversidad de Huesca, desde el afio
1619, fol. 88r: B. L. M. en 22 de abril de 1638 2P. 8 r. por bachillerado en Leyes de Juan Nadal
Cuenca, con dispensa de diez liciones.

202 AHN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, Genealogiadel Dr. D. Juan Francisco de Montemayor
de Cuenca, Oydor delaReal Audienciade México, aquien el Excmo. Sr. Obispo de Plasencia
Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficial del Santo Oficio de la Inquisi-
cion, afio 1674, ‘Declaracion del Lic. Miguel Grez, rector delaiglesiaparroquial del lugar de
Abiego’, Abiego, 14 - IV - 1674, fol. 18r: Dijo que conoce al Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, pretendiente de averle visto muchas vezesy de venir ala Luenga por
Auditor y Comisario de soldados por orden de S. M. y de aver cursado ambos en Guescay a
oido ahora esta en México en ocupacion de Ministrode S. M.

203 Cfr. CERVANTES Y SAAVEDRA, Miguel de, La gitanilla, en Novelas Ejemplares (Madrid, 1993),
I, p. 123, donde un gitano viejo explicaba al disfrazado Andrés que: En conclusion, somos
gente que vivimos por nuestra industria y pico, y sin entremeternos con el antiguo refran:
‘Iglesia, 0 mar, 0 casa real’, tenemos lo que queremos, pues nos contentamos con lo que
tenemos.
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de aquel que pretendia escalar posiciones eran, o los oficios eclesiasticos, o cru-
zar el mar y pasar alas Indias, o servir en lacortereal o en el gército™.

Laconfiguraciony estructuradel cursus honorumtenia unos caracteres comu-
nes en todos | os reinos de la monarquia, pero también unas natural es peculiarida
des que dependian de las propias caracteristicas de cadareino, y asi en €l caso de
Aragdn, después de haber obtenido |os grados universitarios habilitantes, erafre-
cuente que el pretendiente a plazas hubiera realizado una serie de gjercicios aca-
démicos como oposiciones a catedras y servicio de €ellas, o que directamente se
hubieradedicado al gjercicio delaabogacia, y quedealli ingresarao al empleo de
asesor del zalmedina, o al de asesor delaBaylia, 0 al oficio de Juez de Encuestas,
para luego ascender a la plaza de lugarteniente del Justicia Mayor de Aragén,
desde la cua se teniafrancala puerta para el ascenso a una plaza criminal en la
Audienciadel Reino deAragon, y dealli pasar aunaplazadelo civil en el mismo
regio tribunal, cuyos ascensos més habituales solian ser los oficios de abogado
fiscal delaAudienciao asesor del Gobernador, pero también |os empleos de abo-
gado fiscal del Consegjo de Aragdn, o Regente de la Chancilleria, desde los cuales
se podia aspirar a las plazas de Justicia Mayor o de Regente del Consgjo de
Aragén?>,

Don Juan Francisco Montemayor de Cuencaingreso al cursus honorum ara-
gonés precisamente en una de sus plazas de acceso, a saber la de Juez de Encues-
tasdel Reino de Aragon, en laque fue provisto el afio 16422, oficio respecto del
cual deciaen 1645 su sucesor el doctor don Miguel Jerénimo Gascon que: “ Tiene
todas las calidades que forman un Tribunal Superior o Juez Supremo, como se

204 Cfr. CERVANTES Y SAAVEDRA, Miguel, El ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha (Ma-
drid, 1960), Parte primera, cap. XXXIX, pp. 766 - 767, donde el cautivo recordaba que su
padre |le habia dicho: Hay un refrén en nuestra Espafia, a mi parecer, muy verdadero, como
todos lo son, por sentencias breves sacadas de la luenga y discreta experiencia, y € que yo
digo dice: ‘Iglesia, o mar, o casareal’...Digo esto porque querria, y es mi voluntad, que uno
devosotrossiguiese lasletras; el otro la mercancia, y €l otro sirviese al rey en la guerra, pues
esdificultoso entrar a servirle en su casa; que ya que la guerra no dé muchas riquezas, suele
dar mucho valor y mucha fama...Y mirandome a mi, por ser el mayor,...vine a concluir en que
cumpliria su gusto, y que el mio era seguir el gjercicio delasarmas, sirviendo en él a Diosy
a mi Rey. El segundo hermano hizo los mesmos ofrecimientos, y escogio €l irse a las Indias,
Ilevando empleada la hacienda que le cupiese. El menor, y, alo que yo creo, el mas discreto,
dijo que queria seguir la Iglesia, o irse a acabar sus comenzados estudios a Salamanca.

25 \/éase LaLINDE ABADIA, JesUs, Vida judicial y administrativa en el Aragdn Barroco, en
Anuario de Historia del Derecho Espafiol 51 (Madrid, 1981), pp. 419 - 521, en particular pp.
519 - 520; GiL PuJoL, Javier, La proyeccién extrarregional dela clasedirigente aragonesa en
el siglo XVII, en Historia Social de la Administracién Espafiola. Estudios sobre los siglos
XVII y XVIII (Barcelona, 1980), pp. 44 - 47; PErez CoLLADOs, José Maria, Una aproximacion
histérica al concepto juridico de nacionalidad (La integracién del Reino de Aragén en la
monarquia hispanica) (Zaragoza, 1993), pp. 257 - 262.

206 |_atasA Y OrTiN, Félix de (n. 22) 111, p. 672: En 1640 se hizo ya accepto al Gobierno por su
literaturay prendas personal es, de modo que en 1642 ya era Juez de Enquestas de este Reyno....
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colige de las personas que estan sujetas a su jurisdiccion, y del concurso que
tiene con los demés Jueces Supremos, |levando toga como ellos, y en concurso de
las Salas Civil y Criminal tiene igual asiento y silla 'y que concurriendo estasy
otras prerrogativasy honras en este oficio, solo e faltan dos cosas; la una que el
salario no esmasde 1.500 reales...y la otra...es no tener titulo de Consejero de V.
M”27 " aungue este titulo le fue concedido el mismo afio 1645, a instancias del
citado don Miguel Jerénimo Gascon.

L os afios que adon Juan Francisco letocd vivir en laciudad de Zaragoza, eran
anostensos en la CoronadeAragén, debido alas revueltasy alborotos originados
por laresistencia, particularmente catalana, alas politicasde Felipe Il deAragdn
impulsadas por el Conde Dugue de Olivares, y en medio de |os preparativos mili-
tares contralos alzados don Juan Francisco Montemayor de Cuenca fue nombra-
do el afio 1643 en los empleos de Comisario General y Auditor General del Ejér-
cito asentado en el reino de Aragon con destino a Catal ufia, cargos que desempe-
6 hasta € afio 1645%%, tal como é mismo lo recordaria afios mas tarde en la
portada de una de sus obras®®®, y como asi |o declararian algunos de sus antiguos
vecinos de Huesca?™®.

Sobre las actuaciones de don Juan Francisco Montemayor de Cuencaen cum-
plimiento de estos cometidosinicialesen el reino de Aragon, escribiriaen México
algunos afios mas tarde fray José Cortés, maestro de teologia del Real Convento
Benedictino de Nuestra Sefiora de Monserrat de Catalufia, que el doctor
Montemayor de Cuenca habia iniciado sus servicios y ganado justa reputacion:
“ Entre los ruidos martiales de Catalufia por |os afios de 43, 44, y 45, siendo por
su Magestad Comissario general, y Auditor general del Exército, alojado en
Aragon, guando eratan peligroso, el repartimiento de los quarteles, como dificil
la conduccion de los bastimentos. Los soldados vivian licenciosos por |a falta de
pagas; y los Paysanos impacientes, por la sobra de mantenerlos; era igual €l
cuydado de dentro de casa; al dela Camparia: todos |os dafios evité felizmentela

27 Memorial de Dr. Miguel Jerénimo Gascon, 1645, cit por PErez CoLLADoS, José Maria (n.
10), p. 259, n. 715.

208 |_atasA Y ORTIN, Félix de (n. 22), p. 799: ...Y también Auditor General de Catalufia en tres
distintas ocasiones.

209 MonTEMAYOR COrRDOBA DE CUENCA, Juan Francisco (n. 121), titulos del autor en la portada:
Olim Regiorum Exercituum Cathal oniae causarummilitariumter GeneralisLegatus: Legionum
procinctu, inque territoriis degentium, moribus Praefectus. Semel Inquisitionum Regalium
omnium, & militarium ludicum, Generalis in Aragonia Quaesitor & Quaestor-....

20 Apn. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11, Genealogiadel Dr. D. Juan Francisco de Montemayor
de Cuenca, Oydor de laReal Audienciade México, aquien el Excmo. Sr. Obispo de Plasencia
Inquisidor General hico gracia de pruevas como para Oficia del Santo Oficio de la Inquisi-
cion, afio 1674, ‘ Declaracion del Lic. Miguel Grez, rector de laiglesiaparroquial del lugar de
Abbiego’, Abiego, 14 - IV - 1674, fol. 18r: Dijo que conoce al Dr. D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, pretendiente de averle visto muchas vezesy de venir ala Luenga por
Auditor y Comisario de soldados por orden de S M. y de aver cursado ambos en Guescay a
oido ahora esta en México en ocupacion de Ministro de S. M..
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proévida vigilancia de nuestro Author. Suindustria previno ala celeridad France-
sa en poner primero en Campafia nuestro Exército, governado por Don Andrea
Cantelmo, de que se siguieron tan buenos sucessos como son notorios a los que
estuvimos alavistade ellos’ 21,

Después de estos servicios iniciales en oficios publicos de Aragén y en €l
despacho de comisiones particul ares se hallaba don Juan Francisco Montemayor
de Cuencaen unamejor posicion paraprocurar susaumentosy acceder amayores
plazas, o cual, con toda seguridad, procuraria conseguir en medio del desarrollo
de las Cortes del Reino celebradas en la ciudad de Zaragoza el afio 1646, y aun-
gue no obtuvo nada especificamente en ellas, si tendrian en su futuro unaimpor-
tantes consecuencias, pues en ellas se confirmd 'y amplio lareserva de oficios en
Indias paralos aragoneses, que ya se hallaba acordada desde las Cortes del afio
1626.

3. Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca: oidor en Santo Domingo (1649
- 1658)

El descubrimiento y conquista de las Indias Occidentales habian significado
un gran incremento de plazas disponibles paralos letrados peninsulares, tanto en
€l ramo secular cuanto en el eclesiastico, pues el régimen juridico de los oficios
gue imperaba en ella se aplico sin mayores variaciones a los reinos de Ultramar.
De este modo, los oficios apropiados paralos letrados en el Nuevo Mundo esta-
ban constituidos basi camente por agquell os que se encontraban vinculados al gjer-
cicio delareal jurisdiccion, y contaban con una serie jerarquizada de plazas tanto
en la peninsula como en Ultramar.

Las plazas peninsulares situadas en la clspide de la jerarquia de los | etrados eran
basicamente |as radicadas en €l reino de Castilla, principalmente las del Consejo Real
y las de su Camara, pues solo excepciona mente las plazas de otros consejos constitu-
yeron un destino profesional para los togados que procedian de la carrera letrada
ultramarina. Bgjo las plazas del Consejo y Camara de Castilla se hallaban los oficios
propiamente indianos con asiento en la peninsula, tales eran los de fiscal y jueces
letrados y oidores de la Casa de la Contratacion, y sobre elloslos de fiscal y conseje-
ros o ministros togados del Consejo de Indias, y de su Camara, cuando la hubo.

Por su parte, en las Indias |as plazas adecuadas para |os letrados eran basica-
mente |las que constituian las plantillas de las reales audiencias, es decir, las de
fiscales, alcaldes del crimen, oidores, y presidentes letrados, aunque en algunas
épocas bajo estas plazas de asiento, se encontraban las de defensor general de
naturales, y algunas asesorias letradas, tales como las del virrey, gobernador, in-
tendente, o la auditoria de guerra respecto del capitan general?2.

21 CorrEs, José, Aprobacion de la obra Sumaria investigacion... México, 2 - | - 1664, en
MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), sin foliar.

212 \/ éase BArRIENTOS GRANDON, Javier, Estado Moderno y Judicatura Letrada en Indias. Co-
legiales del de Santa Maria de Jestis de Sevilla en plazastogadas, en lus Fugit 3 - 4 (Zarago-
za, 1994 - 1995), pp. 247 - 307.
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4. Lareserva de oficios para aragoneses en Indias y la provision del oidor
Montemayor de Cuenca

Supuesto que la unién de Aragon y Castilla se habia producido aeque
principaliter ambos reinos conservaban sus propias institucionesy su propio de-
recho, sin que hubiera un fusién entre ambos*?, y como las Indias se habian
incorporado ala Corona de Castilla por accessio y no aeque principaliter, todos
los oficios del Nuevo Mundo, incluidos por cierto losletrados, quedaban vincula-
dos ala Corona de Castilla y?*#, por esta razén, a €llos accedian los naturales de
Cadtillay no los de otros reinos de la monarquia, teniéndose a los aragoneses por
“extranjeros’ paralos efectos de la provision de oficios en las Indias?®.

283 Asi lo defendialageneralidad de los juristas, por gemplo SaLon be Paz, Marcos, Ad leges
Taurinas insignes commentarii, nunc primum in lucem editi, quorum hic codex primus est
tomus, in quo quatuor insunt exactissimae relectiones, Pinciae, apud Franciscum Ferdinan. a
Corduba. Regal. Typogra. 1568, aley 1, nr. 450 - 451, fol 124v - 125r: Sed confestim quaeri
et non abs re potest nunquid in regnis Navarrae et Aragoniae legibusregiis huius legis ordine
iudicare sit necessum: eorum foro et statutis omissis. Quod videtur ex hac lex generaliter
loquente...Et ita observatur: et dictis Navarrae Aragoniae que regnis, specialibus legibus et
moribus eorum hominesreguntur: et non horum regnorum sanctionibus, nec huiuslegisordine.
Quinimmo et Navarrae et Aragoniae ius civile et canonicum observantur, ipsorum regnorum
foro et consuetudinibus deficientibus horum regnorum legibus praetermissis, quae hac lege
probantur ex dictis verbis las nuestras iusticias destos nuestros reynos. dicta nam quidem
serenissima nostra regina quae hanc edidit legem, non quippe erat regina Navarrae nec
Aragoniae, tempore quo has|eges congtituit...Rursus et si hisregnisdicta duo regna Navarrae
et Aragoniae fuerunt adiuncta regiae coronae aucta, non tamen submissim hoc factum est:
nec his regnis Navarrae et Aragoniae regna sunt submissa: sed pristino ac solito robore
remanserunt: quare consequens est, regna ipsa suis propriis, et non horum regnorum legibus
et moribus statutis que esse regenda, ut probatur in |. si quando. C. de appella. et Bar. et
moder. sic expresse tenent in |. si convenerit. 8. si nuda. ff. de pigno. act. idem Bart. ‘in
tract(atus). de alluvionib(us)’ sub. rub(rica) ‘deinsula’ col. 3; LéPez, Juan Luis, Bibliotheca
scriptorum monumentorumaque ad Leges, sive Foros Regni Aragoniae pertinentium, Ab anno
Christi MXXXIV usgque ad finemsaeculi XVI1, en AHus. 330/126, fol. 285 - 285v: Unio Castellae,
et Aragoniae ditionum qualis. Hinc orta fuit unio Regnorum Castellae ac Legionis, cum
Aragonensi ac eius dictionibus, sub uno scilicet eodemque Rege sive capite, nhon autem inter
se heque conbentione aliqua sive scripturaistiusrei interveniente, quam multi quorum, sedin
casum, cum in rerum ut dicitur natura numquam fuerit: unde fit, quod quamvis omnia haec
Hispaniae Regna nunc sint sub uno eodemque Rege repectu tamen diversorumtitulorum: quia
ut Castellae Rex non est Rex Aragoniae negue contra, imo habet suas diversas stationes,
diversafiscalia, iura et leges diversas, et sic de una ad aliam non infertur; considerantur enim
ac si essent omnimo separata et persona Regis quamvis una subit tamen vices duorum vel
plurium Regum, et in ordinibus et per omnia deillisiudicatur quassi essent subditis diversis
Regibus vel Principibus: cuiusrei in pluribus Provinciis ac ditionibus sic unitis, atque aliisin
rebusabundant iniure exempla, et a simili unione Regnorum ei sdem coronae Aragonum diximus
supra ad Ann. 1319. 13(...) et 1336.

214 \/ éase BARRIENTOS GRANDON, Javier (n. 30), pp. 95 - 124.

215\ éase Ramos PeErez, Demetrio (n. 7); SANcHEZ BELLA, Ismael (n. 8); LALINDE ABADIA, Jesls
(n. 9); Perez CoLLADOs, José Maria (n. 10) pp. 284 - 315.
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La cuestion de considerarse “ extranjeros’ alos aragoneses se discutiaincluso
después de lo acordado en las Cortes generales reunidas en Monzén el afio 1585,
cuando los cuatro brazos de | os diputados aragoneses habian suplicado aFelipel|
gue: “ Por cuanto el descubrimiento de las Indias y Principio de la conquista
dellasfue en tiempo del Serenisimo Rey Catholico, Rey y Sefior nuestro, y intervi-
nieron en ello personas deste Reyno. Se suplica a V. M. que si algunos naturales
del passaren alla gozen y puedan gozar de los beneficios, Prelaciasy dignidades
eclesiasticas, y de las otras preeminencias y prerrogativas que los de los Reynos
de Cadtilla gozan” 26, alo que €l rey habia respondido: “ Plaze a S. M. que se
guarde con €llos 1o mesmo que se haze con los de los reynos de Castilla” 27 .

Esta discusién sobre la naturaleza extranjera de los aragoneses en las Indias
tuvo un particular episodio en el Nuevo Mundo, cuando en Limael afio 1617 Juan
deHeviaBolafios (1570 - 1623)*8 dio alaimprentajunto a unanuevaedicion de
su Curia Philippica, por primeravez editadaen 1603%'°, su Labyrintho de comer-
cioterrestrey naval?®, pues alli sosteniaque: “ Losnacidosen el Reino de Aragén
son extranjeros, porque aunque fue puesto en la Corona Real y juntado a ella, no
fue en modo de natural, sino en su propio y primer estado y fuerza en que quedo,
rigiéndose por sus propias leyes y costumbres’ 2%, afirmacion por la que se le
siguid juicio, en € cual los aragoneses, a través de don Domingo de Benavides,
fueron defendidos por el abogado limefio Diego Mexia de Zufiga (T 1637)%2,
pero la audiencia peruana no tuvo en cuenta sus argumentos y por ello el citado
abogado presentd segunda suplicacion para ante el Consgjo de Indias’®, y en

216 Cit. por PErez CoLLADOs, José Maria (n. 10) p. 282.
27 | bidem.

218/ @ase LoHMANN VILLENA, Guillermo, En torno a Juan de Hevia Bolafios, la incognita de su
personalidad y los enigmas de sus libros, en Anuario de Historia del Derecho Espafiol 31
(Madrid, 1961); del mismo Juan de Hevia Bolafios: nuevos datos y nuevas disquisiciones, en
Histérica 18 (Lima, 1994) 2, pp. 317 - 333.

29 Hevia BoLaRos, Juan de, Curia Philippica, donde breve y compendiosamente se trata de
los luyzios mayor mente forenses, ecclesiasticos, y seculares, con lo sobre ellos hasta aora
dispuesto por derecho, resuelto por Doctores antiguosy modernosy practicable, Lima, 1603.

220 Hevia BoLaRos, Juan de, Labyrintho de comercio terrestre y naval. Donde breve y
compendiosamente se trata de la Mercancia y Contratacién detierray mar, Gtil y provechoso
para Mercaderes, Negociadores, Navegantes, y sus Consulados, Ministros de los luyzios,
professores de Derechos y otras personas, Lima, 1617.

221 Hevia BoLaRios, Juan de (n. 219), 1, 1, 37.

222 Este abogado limefio |legaria a ser fiscal del crimen dela Real Audiencia de México, con-
forme a su titulo despachado por real provision fechada en Madrid el 7 de abril de 1637 para
ocupar lavacante quedada por ascenso de don Andrés Gomez de Moraalafiscaliadelo civil
(Acl. México, 1640), pero murié antes de asumir y en su lugar fue provisto don Andrés Pardo
de Lago, a quien se le despachd titulo el 21 de febrero de 1638.

22 AHppz. Cartas Responsivas, ‘ Diego Mexiade Zufiigaalos Diputadosde Aragon’, Lima, 20
- 1V - 1619, fol. 251r: Por especial suerte tuve la que me ofreci6 en esta ciudad el Pleyto que
se a seguido contra Joan debia bolafios, que ynprimié un libro yntitulado Laberinto de comer-
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1619 escribia a los diputados del reino de Aragdn diciéndoles que: “ La justicia
gue tenemos es grande, mucha la honra que se nossigue alos de esta tierra tener
por hermanosy naturales de ella a los de Aragon” ##, einstaba al reino adefen-
der con firmeza su causa: “ La esperanca que tengo de que acudir todo el Reyno a
solicitar este sucesso con las beras que pide negocio tan grave en que estan em-
pefiados la presuncion y quietud de todos los que de ese Reyno estan en estos de
el Per(, de mi parte prometo estar en defendellay no consentir sean agrabiados,
quiera Nuestro Sefior remediar todo con brevedad y dar a ese ilustre Reyno los
acrecentamientos que yo deseo” 2%,

Probablemente estas noticias influyeron en los brazos del reino de Aragon
parasolicitar, en las Cortes de Barbastro y Calatayud celebradas el afio 1626, que
se “reservaran” plazas indianas para aragoneses, cosa que lograron, pues en las
citadas Cortes se acordaron una serie de fueros bgjo €l titulo de “ Placas para
aragoneses en diferentes Consgjos’ 0 “ Delas plagas de Italia, Indias, Ordenes,
Inquisicion, Estadoy Guerray otrosdela Cortede S. M” , conforme alos cuales,
respecto del Nuevo Mundo, se ordenaba que hubiera dos plazas para aragoneses
enlos Consgosde Indias, reservadalaunaen e virreinato del Peray laotraenel
virreinato de la Nueva Espafia, amén de una plaza para aragonés siempre en €l
citado Consgjo de Indias®®.

Pero apesar de lo acordado en 1626 en la década siguiente aun se discutiaen
el Consgjo de Indias, sobre lanaturalezade “ extranjeros’ de los aragoneses, pues
Antonio deLedn Pinelo (1592 - 1660) recordabaqueal discutirselaformacion de
la Recopilacion de Indias no se habia equiparado a los aragoneses con |os nava-
rros, a proposito de unaley que declaraba que: “ Por estar el Reyno de Navarra
incorporado en nuestra Real Corona de Castilla, donde los naturales navarros
son admitidos en oficios y beneficios sin contradiccién alguna, en las nuestras
Indiaslos clérigos navarros sean havidosy tenidos por naturales destos Reynosy
se les haga colacion de los beneficios a que | egitimamente fueren presentados” ,
puesapuntabaque: “ Reparada si a de contener aragoneses. Sacase de dos Zédulas

cio en que resolbid ser extrangeros destos rreynos los naturales de esa Corona, a que mostré
con buen animo y la aficion que tengo a el suceso felix de este negocio defendiéndole como
abogado con lasfuerzas posibles, detodo dard mas|argamente quenta domingo de benavides,
verdadero amigo y defensor de su patria, que con grande puntualidad a faborecido su partido,
procurando la quietud de los destos rreynos que tan molestados an estado y estan en aquestas
partes recibiendo grandes bexaciones y mayores cada dia, como amenaza el buen crédito que
este author tiene en este rreyno, mayor mente en los lugares donde no se tiene noticia de las
pruevas y autos que en esta rrazon se pronunciaron en el Acuerdo desta ciudad, de que por
nuestra parte se inter puso segunda suplicacion para que en el Consgjo delasIndias se suplie-
se lo que diminutamente se determiné en la Audiencia....

24 1dem, fol. 251r - 251v.
25 |dem fol. 251v.

26 \/ide SavAaLL DRoNDA, Pascual y PENEN Y Desesa, Santiago, Fuerosy Observancias del Rei-
no de Aragon (Zaragoza, 1866), |, p. 456.
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gue, aungue especiales, deciden asi: Visto el reparo en el Consejo, se mandé que
esta ley pasase como estd, sin afadirle aragonés’ %7

Ladiscusion anterior también era recordada por Juan de Soldrzano y Pereyra
(1575 - 1655) en 1647 cuando escribia que: “ Tratandose estos dias de recopilar
lasleyesdelas|ndias, se hizo reparo en la que habla de esto, por advertenciamia
y al cabo determind el Consegjo que en cuanto al poder paralos aragonesesalas
Indias, residir, tratar y contratar en ellas no se innovase cosa alguna” #2, pero
este mismo autor expresamente se referia ala condicion de “extranjeros’ de los
aragoneses respecto de los oficios de las Indias: “ Lo que he visto dudar algunas
veces es s los navarrosy aragoneses se han de reputar por naturales de Castilla
y Lebn, y particularmente de nuestras Indias o por extranjeros, para poder tener
o no tener los oficiosy beneficios de ellas. Y parece que los debemos contar enla
clase de extranjeros como a los portugueses, italianos, flamencos y otros cuyas
provincias no estan unidas a los dichos Reinos de Castilla y Ledn y las Indias
accesoriamente, sino con igual Principado y conservando sus leyesy fueros con
gue se gobernaban antes de su unién y agregacion” 2,

Pocos afios después de estas discusiones en el Consgjo de Indias, los fueros
acordados en 1626 fueron ampliados y precisados en las Cortes de Zaragoza del
afo 1646, pues en ellas € brazo de nobles hizo presente en sus peticiones a
monarca la reserva de plazas acordada veinte afios antes, y Felipe |11 de Aragén
accedio y concedié: “ Dos plazas de las Audiencias principales del Perdy Nueva
Espafia en cada una de €llas, y para maior demostracion de lo que deseo
faborecerlos, aunque no se me suplica por el papel, afiado dos gobiernos de Pre-
sides de Provincia en el Reino de Napoles y otros dos Goviernos en las Provin-
ciasdel Per(y Nueva Espafia, una en cada uno” #°, y desde esta época cesariala
discusién acercade si alos aragoneses debia tenérseles por “extranjeros’ respec-
to de los oficios de las Indias, como lo reconocian Juan de Sol6rzano y Pereyra
(1575 - 1655)%*, José de Veitiay Linaje (1623 - 1688)%*2, Antonio Joaquin de

227 Cit. por SAncHez BELLA, Ismagl, El reino de Navarray América, en sus Nuevos estudios de
Derecho Indiano (Pamplona, 1995), p. 291.

228 SoL6RzANO Y PEREYRA, Juan de, Palitica indiana (Madrid, 1647), 1V, 19 (36).
29 | dem, 1V, 19 (31).
20 Cit. por Perez CoLLADoS, José Maria (n. 10) p. 302.

1 SoL6rzANO Y PEREYRA, Juan de (n. 228), 1V.19 (38): Pero ya hoy, cuando esto se imprime
cesan en cuanto a los aragoneses todas disputas, pues el Rey Nuestro Sefior Don Felipe IV,
gue Dios guarde, se ha servido de concederles que aun en todos sus Consejos, Audiencias y
Tribunales de Castilla 'y de las Indias haya de haber precisamente por 1o menos un Ministro
gue sea natural de aquel Reyno, y asi se ha puesto en execucién, con que parece quedan
habilitados para todos los demas cargos, negociaciones y contrataciones quando aun de an-
tesno lo estuvieren.

Z2VeTia LinagE, José de, Norte de la contratacion delas Indias Occidentales (Sevilla, 1672),
lib. 1, cap. XXXI, nr. 3, fol. 237: ...Sn que pueda dudar se que desde €l descubrimiento delas
Indias fueron tenidos por naturales dellas|os aragoneses, no necesitando de la habilitaciény
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Ribadeneyray Barrientos (1710 - 1772)%®, y Rafael Antlnez de Acevedo (1736 -
1800)%.

A las ya citadas Cortes reunidas en Zaragoza el afio 1646, en las que se habia
acordado lareservade dos plazas de “ audiencias principalesdel Peruy la Nueva
Espafia” paraaragoneses, habiaconcurrido € doctor don Domingo Caverni, natural
de Barbastro, sindico que habia sido en su ciudad natal, quien, previa sumaria
informacion presentada en la ciudad de Zaragoza €l 31 de mayo de 1644, habia
sido insaculado como caballero y bardn, por ser doctor en derecho, en los oficios
del reino deAragon®?®, el cual precisamente unavez concluidas|as citadas Cortes
y previa consulta del Consejo de Aragon, fue provisto por Felipelll deAragény
IV de Castillaen unadelasplazasde“ audienciasprincipales’ delasIndias, pues
laotrase proveiaen la persona de don Juan Modesto Meler, doctor que erapor la
Universidad de Zaragoza®®.

Felipelll deAragdn decidio por real decreto fechado en Madrid €l 11 deenero
de 1647, dirigido a presidente del Consgjo de Indias conde de Castrillo, que una
plaza en Panam@ se diera a doctor Meler y otra en Santo Domingo a doctor
Caverni, pero en Consgjo de Indias, unavez recibido €l citado decreto, consulté al
monarca el 22 de enero de ese mismo afio de 1647: “Se sirvadeclarar cudles han
de ser las Audiencias principal es donde han de ocupar plazas’?*, decidiendo Fe-
lipe IV que se les dieran plazas de oidor en las audiencia de Panama al doctor
Meler y en lade Santo Domingo a doctor Caverni, seguin se declaraba en el real

dispensacion de los navarros, por la razén grande que huvo de diferencia entre losunosy los
otros, puesto que el Reyno de Aragén estava incorporado con €l de Castilla al tiempo que las
Indias se descubrieron, y el de Navarra se incorpor 6 veinte afios después, que fue €l de 1512,
y €l punto de que no se poblasen las Indias sino de naturales de Castilla, Leén y Aragon lo
tuvieron muy desde su descubrimiento presente los sefiores Reyes Catodlicos, y asi mandaron
seexecutase por cédula del afio de 1501, de que hace mencion el Coronista Antonio de Herrera.

233 RIBADENEYRA Y BARRIENTOS, Antonio Joaquin, Manual compendio de el Regio patronato
Indiano para su mas facil uso en las materias conducentes a la practica, en Madrid, por
Antonio Marin, afio 1755, cap. XI11, nr. XXXII, fol. 274: Y deben entender se por Estrangeros
delos Reynos de Indias, los que no fueren naturales de los Reynos de Castilla, Leon, Aragon,
Valencia, Catalufia, Navarra, y Vizcaya. Pues aunque en un tiempo fue controvertido, si los
Aragonese deberian entenderse comprehendidos en esta naturaleza, y en vida de nuestro
Solorzano no se havia decidido; no admite la ley, fundada en los meritos de esta noble, y
valerosa Nacion, cuyos hijos han probado tan bien en Indias, que assi por lo Eclesiastico,
como por lo Secular, ha havido, y hay hombres insignissimos, de lealtad notoria, y admirable
literatura, y rectitud.

23 ANTUNEZ Y Acevepo, Rafael, Memorias histéricas sobre la legislacion y gobierno del co-
mercio de |os espafioles con sus colonias en las | ndias Occidentales (Madrid, 1797), fol. 2609.

25 AHprz. Infanzonias, 448, Sobre sumariainformacién para ser insaculado en los oficios del
Reyno, fol 307r - 312r.

236 |_aLINDE ABADIA, Jestis (n. 9) pp. 288 - 289; Perez CoLLADOS, José Maria (n. 10) p. 308.
Z7 Cit. por Perez CoLLADos, José Maria (n. 10) p. 308.



170 JuaN Francisco MoNTEMAYOR DE CUENCA (1618-1685)

decreto®®, pero este Ultimo representd que el tribunal de Santo Domingo no era
de aquellos que podian ser considerados“ audiencias principales’ , antelo cual la
Camarade | ndias respondi6 que esa habia sido |a decision del monarca, y ademas
gue se hallaban actualmente provistas las dos plazas de reserva para aragoneses
en la persona del doctor Meler para Panamay del doctor Jerénimo de Aldas y
Hernandez, por lo cual deberia esperar alguna de las dos vacantes para que fuera
nombrado, pero a pesar de estas observaciones de la Camara de Indias, sobre
consultadel 12 de junio de 1648, Felipe IV ordend que sele dieralaplazaque se
le habia concedido en Santo Domingo, y que al vacar unade las tres plazas servi-
das por aragoneses, ellano deberia proveerse en natural del reino, parareducirlas
de este modo a las dos sefialadas en el fuero®.

El doctor Caverni en 1648, cuando aun no se decidia la plaza de audiencia
indiana que iba a dérsele, hizo presente ala Camara de Indias que se diera esta
plaza en la audiencia de Santo Domingo a don Juan Francisco Montemayor de
Cuenca, con quien tenia tratado el matrimonio de una de sus hijas, y de quien
deciaque era: “ Persona de mucha satisfaccién y de obligacién suya y con quien,
con esperanzas de recibir esta merced, tenia tratado de casar a una hija suya,
con quien quedarian premiados |os servicios de entrambos’ 29, y estavez lares-
puestadel Consejo de Indias fue aun mas reticente haciendo presente al monarca
gue don Juan Francisco Montemayor de Cuencaera: “ mozo y de pocas experien-
ciasy no setiene noticia de sus titulos y estudios’ 2, y que ademas era “ abrir
puerta a un exemplar muy pernicioso” el conceder dicha plaza “ en
casamiento...que causaria ver que por caminos de esta calidad y tan extrafios se
conseguirian estos puestos” 2.

Pero a pesar de las advertencias y reparos del Consegjo de Indias, Felipe IV
respondi6 a la consulta anterior, fechada el 16 de octubre de 1648, respecto al
nombramiento de don Juan Francisco Montemayor de Cuenca, que: “ Hallome
con naticia que este sujeto es aventajado a Caverni, y assi se executara lo resuel-
to” 222, pues con toda seguridad tendriapresente Felipe Il de Aragén los servicios

28 Acl. Indiferente, 736, Consulta Camara, Madrid, 22 - | - 1647: Dénse a estos dos sugetos,
auno unaen Panama, y a otro en Santo Domingo en laforma que ordené en mi decreto. Véase
HerebiA HERRERA, Antonia (Ed.), Catalogo de Consultas del Consgjo de Indias 1644 - 1650
(Sevilla, 1990), VIII, consultanr. 1.047, p. 257.

29 Aal. Indiferente, 736, Consulta Camara, Madrid, 12 - VI - 1648: Déseleal Dr. Caverni la
plaza que estava sefialada y que serd menor que la de México, por estarle ya declarada esta
merced, pero con calidad de que vacando qualquiera de las tres plazas se han de reducir al
nimero dedos, que esalo que obliga el cumplimiento del fuero, y assi |o he mandado advertir
al Consejo de Aragoén. Véase Herepia HERRERA, Antonia (n. 44), consultanr. 1.634, p. 407,y
PErez CoLLADOS, José Maria (n. 10), pp. 308 - 309.

240 Perez CoLLADOS, José Maria (n. 10), p. 309, n. 851.
241 | bidem.
222 | bidem.

28 Al Indiferente, 736, Consulta Cdmara, Madrid, 16 - X - 1648. Vide HereDIA HERRERA,
Antonia (n. 238), consultanr. 1.769, p. 440.
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prestados por el doctor Montemayor de Cuenca en € ejército de Catalufia entre
los afios 1643 y 1645 cuando la rebelidn en aguellas provincias, en cuya confor-
midad se despachd titulo de oidor en plaza supernumerariade la Real Audiencia
de Santo Domingo en su favor por real provision fechadael 30 demarzo de 1649+,
y asi mucho afios mas tarde recordaria el benedictino cataldn José Cortés que
después de haber servido acertadamente don Juan Francisco como Comisario y
Auditor General del gjército alojado en Aragon: “ Remunerdle su Magestad tan
conocidos servicios, con la Plaga de Oydor de Santo Domingo” 2.

De este modo, tan poco habitual, pero en atencion a sus méritos 'y servicios
iniciales, y en virtud de la “reserva para aragoneses’ acordada en las Cortes de
Zaragoza del afio 1646, obtuvo don Juan Francisco Montemayor de Cuenca su
ingreso al cursus honorum letrado de las Indias, tal como recordaria él mismo
algunos afios mastarde: “ Desde €l afio de 1642, hasta el presente, he servidoa V.
M. en algunos puestos militares, politicosy dejusticia con el cuidado y fineza que
debo ala obligacion del fiel vasalloy criado de V. M., como lo han representado
avuestra Real Persona en algunas ocasiones |os Consegjos de Guerra, Aragén y
Italia en consultas que de mi persona han hecho a V. M. para puestos de garna-
cha en los reinos de Aragén, Napoles, Milan, Cerdefia y Mallorca y Ultimamente
para Indiasen puesto de oidor con que V. M. fue servido honrarme el afio de 1648
para la plaza principal de Nueva Espafia, en conformidad de la gracia que de V.
M. recibio el Reino de Aragdn en sus Ultimas Cortes Generales, que habiendo
entendido habia de ser €l puesto referido de oidor en la Audiencia de México (por
la principal de Nueva Espafia) y con esta ocasion suplicAndoselea V. M. el Reino
de Aragon con carta particular, sélo mereci entonces se me seflalase el que hoy
estoy g erciendo en esta Audiencia de Santo Domingo, isla separada contan grande
distancia de Nueva Espafia y de las menores de las Indias’ .

5. Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca en Santo Domingo (1650-1658)

Don Juan Francisco debid embarcarse hacialas Indias paratomar posesion de
su plazasupernumerariade oidor en laislade LaEspafiol aunos meses después de
su provision, y presté juramento de ella a principios el afio 1650, tal como lo
recordaria afios més tarde?”’ .

244 SCHAFER, Ernesto (n. 15), 11, p. 447.
25 CorrEs, José (n. 79), sin foliar.

26 Agl. Santo Domingo, 57,  Cartade D. Juan Francisco Montemayor al rey’, Santo Domingo,
29 - IX - 1652, cit. por SANcHEZ BELLA, Ismael (n. 32), pp. 177 - 178.

247 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 105), Memoria al rey, México, 30 - VI -
1658, fol. 3r: Diez y ochos afios a (desde los veinte de mi edad) que comence a servir, y e
servido a Vra. Mag. en diversas ocupaciones, assi de justicia, como politicas, y militares,
debaxo de la mano de diferentes Virreyes, capitanes generales de los exercitos de Vra. Mag.
con algun credito, y aprobacion suya, y de los Consejos, Reynos, y Provincias donde e asisti-
do. Los ultimos ocho afios e servido a Vra. Mag. en estas Indias, en los puestos, y cargos de
mayor autoridad, y confianca, a que puede aspirar en ellas, qualquiera de mi profession....
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A lallegadade don Juan Francisco a Santo Domingo integraban € tribunal los
oidores: @) Fernando de Cepeda, natural de Lauixar, que habia servido como rela-
tor de laaudiencia de México desde su titulo del 5 de mayo de 1629, y aquien se
habia ascendido a oidor en Santo Domingo conforme a su titulo fechado el 14 de
septiembre de 164728 ; b) Juan Melgarejo Ponce de Leodn, natural delosreinosde
Espafia, nombrado oidor de Santo Domingo sobre consulta del 12 de enero de
1635y cuyo titulo se le habialibrado por real provision fechada el 16 de febrero
de dicho afio??; c) Pedro Luis de Salazar, cuyo titulo de oidor de Santo Domingo
se le habia dado por real provisién fechada el 8 de febrero de 1640%°; d) y la
cuarta plaza de oidor erala de Diego de Orozco, natural de Lima, doctor por la
Universidad de San Marcos, antiguo oidor de Panama desde su titulo fechado en
Madrid el 3 de diciembre de 1641, y trasladado a Santo Domingo por real cédula
del 24 de diciembre de 1648, pero en 1649 habia pasado sin licencia a Espafiay
sin haber tomado posesion en LaEspafiola2! ; y como fiscal actuaba Francisco de
Alarcén y Coronado, natural de Guadalgjara, Nueva Espafia, bachiller en artes
por laUniversidad de M éxico, bachiller en ambos derechos por laUniversidad de
Salamancay doctor en leyes por lade Valencia, quien desde 1626 se habia desem-
pefiado como Juez de Registros de la Contratacion, y despachabalafiscaliadesde
largos afios, pues su titulo databa del 23 de marzo de 163772,

Al poco tiempo de haber asumido, don Juan Francisco Montemayor de Cuen-
caya ocupaba una plaza numeraria, debido a la ausencia en Espafia de su colega
Diego de Orozco, y aque al oidor Melgarejo Ponce de L ebn se le habia concedido
licencia para pasar a los reinos de Espafia por real cédulafechada el 8 de agosto
de 1648, de tal manera que solamente despachaban con é en el tribunal domini-
cano sus colegas Fernando de Cepeda y Pedro Luis de Salazar junto al fiscal
Francisco Coronado, mas el nuevo presidente de laaudiencia, el capitan don An-
drés Pérez Franco, quien habia sido nombrado presidente, gobernador y capitén
general de Santo Domingo sobre consulta de la Camara de Indias fechada en
Madrid el 30 de junio de 1651%%. Pero prontamente don Juan Francisco
Montemayor de Cuenca se convertiriaen el oidor més antiguo de laaudienciade
LaEsparfiola, porque durante el curso del afio 1652 murieron sus colegas Fernan-

248 SCHAFER, Ernesto (n. 15), I1, p. 447; MaGbALENO, Ricardo (n. 16), pp. 144, 300.

249 HerepiA HERRERA, Antonia (Ed.) (n. 238), VI, p. 381; ScHAFER, Ernesto (n. 15), I1. p. 446;
MacbaLENO, Ricardo (n. 16), pp. 301, 302.

20 ScHAFER, Ernesto (n. 15), 1, p. 447; MacGpALENO, Ricardo (n. 16), p. 301.

A1 Aal. Indiferente, 1.846 A; Aci. Panamé, 2, 254; HerebiA HERRERA, Antonia (n. 238), IX, pp.
33 - 34; MenpiBuru, Manuel de, Diccionario histérico biografico del Peru, 8 vol. Lima, 1874
- 1890, 6, pp. 181 - 182; ScHAFER, Ernesto (n. 15), I1, pp. 447, 469; MaGDALENO, Ricardo (n.
16), p. 478.

%2 Acl. Indiferente, 1.846 A; HErepiA HERRERA, Antonia (n. 238), X, p. 484; ScHAFER, Ernesto
(n. 15), 1, p. 450; MacbALENO, Ricardo (n. 16), pp. 19, 302.

%3 Acl. Santo Domingo, 2, Consulta Camara, Madrid, 30 - VI - 1651, sin foliar.
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do de Cepeday Pedro Luis de Salazar, y llegaria como nuevo ministro Jerénimo
de Alzate, natural de los reinos de Espafia, que habia sido fiscal de laAudiencia
de Guadalgjara, por titulo dado en Madrid el 23 de marzo de 1637 y, privado de
estaplazaen 1652, fue trasladado alaaudienciade Santo Domingo por real cédu-
ladel 7 dejulio de 1652%4.

Desde principios de 1653 don Andrés Pérez Franco instaba ante el Consgjo de
Indias porque se le concedieralajubilacion de sus oficios de presidente, goberna-
dor y capitan general de Santo Domingo, debido a su avanzada edad y achagues,
y aunque sobre consulta del Consegjo de Indias del 27 de agosto de 1653 no se
resolvia sobre ella?>, el monarca accedid finalmente sobre consulta del Consgjo
de Indias fechada €l 22 de octubre de ese mismo afio®®, pero ya era demasiado
tarde, pues el capitan Pérez Franco habia muerto en Santo Domingo en el mesde
agosto de 1653. Al momento de producirse la muerte del presidente Pérez Franco
€l oidor Montemayor de Cuencaerael mas antiguo de los ministrosen el tribunal
de LaEspariolay, en su caracter de decano, le correspondi6 asumir lapresidencia,
gobernacion y capitania general interina de Santo Domingo de acuerdo alo pres-
crito en las antiguas Ordenanzas del tribunal de 1528%7, pero en contra de o
dispuesto en las nuevas de 1563 que lo entregaban al cuerpo de la audiencia®®,
pues como |o sefiala Sdnchez Bella en la audiencia de Santo Domingo se habia
practicado que fuera el oidor decano quien asumiera €l gobierno interino y no
todala audiencia?, tal cual recordaba en 1655 el mismo don Juan Francisco®®.

4 Acl. Guadalgjara, 303; ScHAFER, Ernesto (n. 15), 11, pp. 447, 497; MAGDALENO, Ricardo (n.
16), 107.

25 Acl. Santo Domingo, 2, Consulta Consejo, Madrid, 27 - VIII - 1653, sin foliar.
26 Acl. Santo Domingo, 2, Consulta Consegjo, Madrid, 22 - X - 1653, sin foliar.

27 Ordenanzas de la Real Audiencia de Santo Domingo, 1528, cap. 47, en SANCHEZ - ARCILLA
BernAL, José, Las Ordenanzas de las Audiencias de Indias (1511 - 1821), Madrid, 1992, p.
98: Otrosy gueremos e mandamos, gque todas las cosas e cada una de ellas que por las
hordenancas de suso conthenidas cometemos al Presidente que en la Corte e Chancilleria
estoviere, las pueda hacer y haga en su lugar el Oydor mas antiguo que en la nuestra Audien-
cia estoviere, durante el ausencia o ynpedimento del dicho Presidente por donde no pueda
entender en el negocio por sy mismo, salvo en el grado derevista que se guarde la hordenanca
gue esta hecha arriba.

2% Ordenanzas dela Real Audiencia de Charcas, 1563, cap. 35, en SANCHEZ - ARCILLA BERNAL,
José (n. 257), p. 198: Faltando el Presidente de la dicha Audiencia de suerte que no pueda
gobernar, la misma Audiencia govierney haga todo lo que el podia hazer, haciendo €l officio
de Presidente el oydor mas antiguo, y las demas cosas que se cometen al Presidente hasta que
Nos proveamos de otra cosa.

2% Muro RomERo, Fernando, Las Presidencias - Gobernaciones en Indias (siglo XVI), Sevi-
Ila, 1975, pp. 73 - 84,173 - 175.

260 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 105), cap. |, § 3, fol. 2r: Aviendo entrado pues
agovernar esta lslacomo Oydor masantiguo el Doct. Don luan Francisco de Montemayor de
Cuenca, exerciendo los cargos de Presidente de la Real Chancilleria desta Ciudad de Santo
Domingo, Governador y Capitan General dela Isla Espafiola, por el mes de agosto del dicho
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El gobierno interino del oidor Juan Francisco Montemayor de Cuenca se pro-
longd durante casi veinte meses, desde agosto de 1653 hasta el dia 8 de abril de
1655, cuando asumio el presidente, gobernador y capitan general propietario don
Bernardino de Meneses Bracamonte y Zapata, conde de Pefialva®®, a quien se
habia nombrado como sucesor de Pérez Franco sobre consulta de la Camara de
Indias del 10 de noviembre de 165352,

Durante su gobierno interino el oidor Montemayor de Cuencallev6 acabo una
intensa actividad, sobre todo en lo politico y militar, dirigida a procurar la defensa
y seguridad de la Islafrente alos habituales y crecientes ataques de los colonos y
bucaneros franceses, ingleses y holandeses que infestaban 1os mares del Caribe y
gue atacaban alos espariol es desde una serie de posiciones que, en |os afios anterio-
res, habian establecido en algunas islas cercanas a la Espafiola, de tal manera que
no se limit6é a su actividad de letrado, sino también emprendio tareas militares,
quizapor aquello de que “nuncalalanzaembotd lapluma, ni laplumalalanza’?3,
y asi reconquisté la Isla de La Tortuga, la defendio contra los ataques ingleses,
refortifico las Islade Santo Domingo y reorganiz6 sus milicias, materias delos que
me he ocupado detenidamente en otro lugar®*.

Cuando en 1654 laCoronatuvo noticiadel éxito delaexpedicion dirigidapor el
oidor Montemayor de Cuenca contralaislade laTortuga, decidié premiar sus mé-
ritosy servicios ascendiéndole ala plaza de oidor en la audiencia de M éxico, con-
forme asu titulo fechado en Madrid el 22 de septiembre de dicho afio®™®, y le desig-
né un sucesor en Santo Domingo, € que, ademas, tenia la especial comisién de
tomarle €l juicio de residencia, del tiempo que habia ocupado laplazaen laislade
la Espafiola. La noticia de su ascenso a México larecibio e oidor Montemayor de
Cuencaen los primeros meses del afio 1655, y junto con ellallegaron alaisladela
Espafiolaun nuevo presidente, don Bernardino de Meneses, y cuatro nuevosoidores,
con los cuales se producia una completa renovacion del tribunal dominicano.

Don Juan Francisco Montemayor de Cuencarecibié alos nuevos ministros de
laAudienciade Santo Domingo por el mes de abril de 1655y les dio la posesion

ano de cincuenta y tres en que murio el Maestre de Campo Don Andres Perez Franco, Presi-
dente que fuedeella....

%1 Real Cédula, Madrid, 14 - XII - 1655: El Rey. Licenciado D. luan Francisco Montemayor
de Cuenca, a quien he proveido por Oydor de mi Audiencia Real de la Ciudad de México, de
la Nueva Esparia, hase recibido vuestra carta de treinta de Mayo deste afio, que fuela primera
que llegd a mis reales manos con la nueva del feliz sucesso que tuvieron mis Armas en la
defensa de la Ciudad de Santo Domingo, en la qual dezis que con la llegada del Presidente D.
Bernardino de Meneses, que fue a ocho de Abril deste afio, cesso vtro. govierno..., en
MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 105), fol. 22r.

%2 Acl. Santo Domingo, 2, Consulta Camara, Madrid, 10 - XI - 1653, sinfoliar.

23 CERVANTES Y SAAVEDRA, Miguel de, El ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha (Ma-
drid, 1960), Primera Parte, cap. XVIII, p. 428.

264 Barrientos Grandon, Javier (n. 30).
25 Acl. México, 1.639, Titulos de oidores desde 1620, RP. Madrid, 22 - IX - 1654, sinfoliar.
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de sus plazas, despidiéndose de ellos para organizar su paso alaciudad de Méxi-
co, tal cual é mismo lo relataba: “ Hallandome governando |a I sla Espafiola, fue
Vuestra Magestas servido mandarme, le viniese a servir, en € puesto de Oydor de
la Real Chancilleria de la Nueva Espafia, que reside en la ciudad de México: en
cuya ocasion, llegaron a la de Santo Domingo Presidente, Oydores, y Fiscal hue-
vamente proveydos. Despedime, aviéndoles dado su possession” %%, pero inme-
diatamente comenzaron las dificultades con |os nuevos oidores, debido asujuicio
deresidencia, las que le impedirian vigjar a su nuevo destino cerca de tres afios.

Los procedimientos de los juicios de residencia del oidor Juan Francisco
Montemayor de Cuenca se habian prolongado durantelos afios 1655, 1656 y 1657,
y solamente su miserasituacion experimenté algunamejoriacuando arribé a San-
to Domingo don Félix de Zufiiga, nombrado presidente, gobernador y capitan
general en reemplazo de don Bernardino de Meneses sobre consulta de la Junta
de Guerrade Indiasdel 4 defebrero de 165627, quien procurd tratar con dignidad
al oidor residenciado, tal cual lo reconocia don Juan Francisco: “ Comenceé a ex-
perimentar no poco alivio, en el nuevo govierno del Presidente D. Felix de Curiiga,
Conde del Sacro imperio, como quien tan bien conocié la mucha sin razon, y
rigor sumo, con que fui tratado, de su antecesor, y de los ministros de su séquito:
no menos me le prometo consumado oy con | a satisfaccién que piden mis muchos
trabajos padecidos (solo por aver sido entero, y fiel ministro de Vuestra
Magestad)” 268,

Durante los casi tres afios que duraron los juicios de residencia, €l oidor
Montemayor de Cuenca habia dirigido innumerables quejas al Consejo de Indias
denunciando losirregulares e injustos procedimientos de sus jueces, y muchas de
sus denuncias fueron apoyadas por el nuevo gobernador don Félix de ZUfiga, y
asi pudo finalmente conseguir que el monarca, por real cédula fechada en San
Lorenzo el 1 de noviembre de 1657, aprobara las actuaciones del gobernador
Zuhigadestinadas aaliviar sus padecimientosy que le diera érdenes para que sus
bienes fueran desembargados y para que le dejaren pasar alaciudad de México a
tomar posesién de su plaza de oidor: “ Dareys la orden conveniente para que al
Doctor Don luan Francisco de Montemayor de Cuenca, se le desembarguen sus
bienes, y seledexe pasar, a servir su plagca de Oydor de México, sinqueen ello se
le ponga impedimento: y no dando fiangas en la forma referida, os mando assi
mismo, que atendiendo a lo que ha padecido con |a detencion en essa Isla, lo que
le han seguido sus contrarios, y a los servicios que me ha hecho en ella, y conti-
nuando las atenciones con que tan justamente aveis procurado el decoro, y alivio
de un ministro, que tuvo lugar de primera representacion de mi persona, en essa
Audiencia, eldla, dispongaislasdependencias de sus causas, y negocios, de suerte,

26 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 105), fol. 3v - 4r.

%7 Aal. Indiferente, 1.876, Consulta Junta de Guerra, Madrid, 4 - 11 - 1656, sin foliar; HErReDIA
HEerRERA, Antonia (n. 238), IX, nr. 2.187, p. 554.

268 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 105), fol. 7r - 7v.
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guesinfaltar alo prevenido en derecho, Cédulas, y ordenancas, mireys mucho la
dezencia, consuelo, y autoridad de este ministro que en ello me daré de vos por
bien servido” 2%°.

Lacitadareal cédulaladehio recibir don Juan Francisco Montemayor de Cuenca
por el mes de febrero de 1658, y de inmediato organizd su vigie a la ciudad de
México y por el mes de marzo o abril de ese mismo afio abandond laislade la
Espariola, que tantos éxitos militaresy sinsabores de justiciale habia ocasionado.

6. Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca: oidor en México (1658 - 1682)

Cuando €l afio 1654 se conocié en el Consegjo de Indiaslaexitosaoperacién de
conquista de la isla de la Tortuga llevada a cabo por don Juan Francisco
Montemayor de Cuenca como presidente, gobernador y capitan general interino
de Santo Domingo, los propios consejeros consultaron a monarca sobre €l pre-
mio que debia darsele por tal accion, y la decisién del monarca fue la de conce-
derle una plaza de oidor en laaudienciavirreinal de México, yafueraagunaque
se hallare vacante o laprimeraque vacare, y en dicha conformidad se le despach6
su titulo por real provision fechada en Madrid el 22 de septiembre de 1654, en €l
cual se consignaba expresamente que tal ascenso |o debiaasus acciones contrael
enemigo francés de la Tortuga, pues precisamente Felipe 111 de Aragon habia
tenido presente lo que: “ Habeis servido y vuestra suficiencia y buenas letras 'y
singularmente al acierto con que dispusisteis se desalojase al anemigo delalsa
de la Tortuga y demas poblaciones que ocupaba a la banda del norte de essa de
Santo Domingo, he tenido por bien de promoveros a plaza de mi oydor de la
Audiencia de México de la Nueva Espaiia para la que estuviere vaca, o primero
vacare” 270,

Este ascenso constituia una clara ruptura del cursus honorum ordinario que
seguian los ministros de las audiencias del virreinato de la Nueva Espafia, pues
precisamente solian comenzar sus servicios en alguna plaza de Santo Domingo, y
dealli erafrecuente que fueran ascendidos alaaudienciade Panamd, y dealli ala
de Guadalgjara, y solamente desde esta acostumbraban pasar alade México, y no
habitualmente como oidores sino primero como alcaldes del crimen, de tal mane-
raque el oidor Montemayor de Cuenca con solo cinco afios de servicios en Santo
Domingo, incluso en una plaza supernumeraria, conseguia saltar al menos tres
escalones del cursus honorumy llegaba ala cispide de la carrera ala que podia
aspirar un togado en la magistraturaindiana.

Pero de su éxito militar en la Tortuga no solo obtuvo don Juan Francisco su
ascenso ala ciudad de México, sino que ademés se le concedié una renta de 500
pesos situados en encomiendas, tal como escribia el catalan fray José Cortés en
1664 cuando recordaba: “ El averle premiado su Magestad de nuevo con placa de

29 Real Cédula, San Lorenzo, 1 - X1 - 1657, en MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n.
105), fol. 7v.

210 Agl. México, 1.639, Titulos de oidores desde 1620, RP. Madrid, 22 - | X - 1654, sin foliar.
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oydor de México y quinientos ducados de Encomiendas’ 2, quinientos ducados
que por real cédulafechada el 8 de marzo de 1662, dirigidaal virrey delaNueva
Espafia, se ordend que selesituarany le fueran pagados en el sefiorigje delaCasa
de Moneda, Quitasy Vacaciones??, y finalmente se situaron en laencomienda de
un pueblo de Yucatén en la Nueva Espaiia, 1a que gozo hasta el fin de sus dias, tal
como recordaba en su testamento otorgado el afio 1684, donde anotaba que habia
sido “ Encomendador de la encomienda del Pueblo de Mama en la Provincia de
Yucatan y Campeche” 2%, la cual habia asignado a su sobrino Ventura de
Montemayor en sus capitul aciones matrimoniales acordadas el afio 1683, puesen
unade sus clausulas habia dispuesto que: “ Le day manda dicho sefior Oidor para
después de sus dias la encomienda de quinientos ducados de renta de que Su
Majestad |e hizo merced en la Provincia de Campeche, sacando despacho de su
Majestad para €l gozo de ella después de los dias del sefior Oidor, y continuarse
en sus hijosy nietos’ 24,

Quedadicho que don Juan Francisco tardo casi cuatro afios en tomar posesion
de su plaza en México, en laque comenzo a despachar entre abril y mayo de 1658
y solo la abandond hacia 1680 cuando regreso a reino de Aragén, donde obten-
dria su jubilacion el afio 1682.

Durante los més de veinte afos de servicio, iniciado en 1658 en la audiencia
virreinal don Juan Francisco de Montemayor de Cuencatuvo unavidamas quieta
y pacifica, algjadade |as espadas y ceflida a sus tareas de letrado, de modo quela
mayoriade sus actividades fueron las propias de un juez de lasalacivil del tribu-
nal mexicano, es decir, conocer de las causas propias de la competencia de la
audiencia, y desempefiar las habitual es comisiones con las que se solia cargar €l
trabajo de los miembros de las audiencias del Nuevo Mundo, pues tal como lo
advertia Juan de Sol6rzano y Pereyra: “ En las Audiencias de Espafia |os Oidores,
por la mayor parte, solo se ocupan, y entienden en oir, y votar sus pleytos; pero
enlasdelas|Indias, fuera de este cuydado, tienen otras muchas ocupaciones’ .

De esta manera al oidor Montemayor de Cuencale correspondio servir diver-
sas comisiones durante su permanenciaen la audiencia de M éxico, tanto de aque-
Ilas que ordinariamente debian desempefiar los ministros, cuanto algunas otras

211 CorrEs, José (n. 79), sinfoliar.
212 AeN. Reales Cédulas, 22, exp. 285, Real Cédula, 8 - 111 - 1662, fol. 329r.

23 AnpPrH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1.891, ‘ Testamento del Dr. Dn.
Juan Francisco de Montemayor de Cuenca’, Huesca, 17 - I1X - 1684, fol. 392v.

214 Anprz. Pleitos Civiles (Antiguos), 634, In causa de D2 Manuela Frances, mujer de Ventura
Montemayor, en €l proceso de aprehension ainstancia del Convento de la Santisima Trinidad
de Zaragoza, del lugar de Alfoceay todos sus terminos y pertenencias, Afio 1692, ‘ Capitula-
ciones matrimoniales’, Zaragoza, 1 - 111 - 1683 (Se trata de una pieza independiente en diez
folios sin numerar, que paralos efectos de la citaen este trabajo numero del 1r a 10v), fol. 3v.

215 SoLORzANO Y PEREYRA, Juan de, Politica indiana (Madrid, 1776), 5.3.49.
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especiales, derivadas de encargos particulares del monarca o del virrey, y entre
ellas las siguientes:

7. Comision para visitar indios de Tehuantepec, Nexapa, |ztepec y Villa Alta
(1660 - 1662)

Los naturales de lavilla de Tehuantepec y de sus barrios, desde mediados del
siglo XV, padecian una serie de abusos y opresiones ocasionados por lainjusta
y codiciosa actuacion del alcalde mayor don Juan de Arellano, quien lucraba ex-
plotando los repartimientos e imponiendo a los indios tributos y contribuciones
excesivos, los que ellos pagaban en dinero, semillasy, especiamente, en mantas.
Cansados los naturales de sufrir estos agravios e injusticias prepararon sigilosa-
mente un alzamiento, y asi € dia 22 de marzo de 1660, sobre las diez de la mafia-
na, el gobernador de los naturales, acompariado por algunos otros indios de la
Mixtequilla, concurrié alas casas del alcalde mayor don Juan de Arellano para
exponerle sus quejas, pero éste les tratd duramente y ordend poner en prision a
citado gobernador de los indios, cuyos acompafiantes salieron a la plazay alli,
simulando una gresca, dieron el aviso convenido y a instante una vociferante
muchedumbre de naturales, que se hallaba en el mercado de lavilla, se abalanz6
contrala casa del alcalde mayor, y aunque algunos vecinosy el clérigo don Juan
Vigil de Quifiones intentaron detenerlesy calmarles, todo fue en vano y los enar-
decidos indios entraron alas casa del alcalde mayor, y después de prenderle fue-
go, dieron muerte al alcalde Arellano, a un esclavo negro y a un criado espariol,
cuyos cadaveres desnudos fueron arrastrados y arrojados a la calle, luego de lo
cual saguearon eincendiaron las cgjasreales, y estos fueron |os hechos que moti-
varon lapropagacion delainsurrecciony revueltasentrelosindiosdelaregidn de
Oaxaca, particularmente, de | ztepec, Nexapay la VillaAlta?™.

Enterado el virrey Juan de Leyvay la Cerda, conde de Bafios, quien acababa
de asumir su oficio ese mismo afio 1660, de la insurreccién de Tehuantepec y de
su difusién en algunos lugares de Oaxaca decidio enviar en comision al oidor don
Juan Francisco Montemayor de Cuenca paraque visitaradichas provinciasy ave-
riguaralos excesos que se habian cometido, quien, inicialmente, culp6 de las re-
vueltas al dominico fray José de los Angeles, pero éste se descargo répidamente.

Unadelas primeras actuaciones del oidor Montemayor de Cuencafue escribir
al Consegjo de Indias para informarle de una serie de abusos que cometian los
alcaldes mayores, denuncias que hacia en cartas fechadas el 4 de octubre de 1660
y €l 20 de diciembre de ese mismo afio, y en lo cual coincidia con las opiniones
gue més tarde el obispo de Oaxaca, don |ldefonso de Cuevas Dévalos, haria pre-
sente al Consgjo de Indias en carta fechada el 12 de marzo de 1661, con cuyas
noticias, sobre consultadel Consejo de Indias del 17 de mayo de 1661, €l monar-
cadecidié que se encargara: “ Mucho al Consejo, procure se remedien |os exesos
y violencias que cometen |os al cal des mayores, pues destos prozeden la solevacion

276 \Vide CasarruBIAS, Vicente, Rebeliones indigenas en la Nueva Espafia (México, 1975).
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i inquietudes de losindios, dando a los visorreyes las 6rdenes necesarias para €l
reparo de los incombinientes, y que no empleen para esta ocupacién sino es a
personas de capazidad y buen prozeder, y que al que exediere se haga con €l la
demostracion que mereciere” 277, en cuya conformidad se despachd la cédula co-
rrespondiente al virrey datada en Madrid €l 1 de julio de ese afo 1661.

Durante el desempefio de su comisién el oidor Montemayor de Cuencaformé
unas Ordenanzas para reglar la nueva tasacion del tributo de los indios de
Tehuantepec, fechadas en dichalocalidad €l 19 dejulio de 1661, y otras paralos
naturales de Nexapa el 19 de octubre de 1661°", las que fueron consideradas
arbitrarias e injustas por losindios, y ante lo cual unas delegaciones de naturales
de Oaxaca pasaron a principios de 1662 alaciudad de México aquejarse deellas,
pero alli tuvieron dificultades paralograr €l patrocinio a sus reclamaciones, pues,
ajuicio del obispo de Puebla de los Angeles: “ Aun veniendo losindios a México
y tratando de su defensa no hubo letrado ni procurador que se quisiesse encargar
de ella por miedo del oydor hasta que sacaron decreto particular para que los
defendiessen” 2°.

También el oidor Montemayor de Cuenca entendi6 en ladefensade lastierras
de los indios, y asi durante el afio 1661 proveyd un auto por el cua mandaba
amparar en sus tierras a los naturales y que no les fueran quitadas, ni rotas sus
mojoneras en lugar de San Pedro de Suchiltepec, pero como el alcalde mayor de
Anteguerano cumpliacon estaprovidencia, fue obligado aello por un decreto del
virrey fechado € 12 de enero de 1662 que le ordenaba guardar el auto proveido
por el oidor Montemayor de Cuenca®®.

En cumplimiento de su comision el oidor Montemayor de Cuenca ordend la
prision de siete naturales envueltos en los desasosiegos y 10s envio presos a la
cércel delaciudad de Puebla de los Angeles, respecto de los cuales se decreto, €
26 de mayo de 1662, que el acalde mayor de esa ciudad remitiera a cuatro de
ellosalacéarcel de Cortedelaciudad de Méxicoy quelosotrostresfueran trasla-
dados alacéarcel delaNuevaVeracruz paraque se procedieraalaaveriguacion y
castigo delos cul pados en los motines que habian ocurrido en Tehuantepec, Nexapa,
|ztepecy VillaAlta®:.

Por dltimo, el oidor Montemayor de Cuencaremitio al Consejo de Indias una
“Relacién sobre la quietud de Tehuantepec”, de la que daba cuenta haber sido

21" Acl. México, 600, Consulta Consegjo, Madrid, 17 - V - 1661, sin foliar; HEREDIA HERRERA,
Antonia (n. 238), X, nr. 1.930, pp. 586 - 587.

218 Acl. Patronato, 230A, ramo 8, Testimonio de |os autos, padronesy otros documentos rela-
tivos a la actuacion del oidor Montemayor y Cordoba de Cuenca en Tehuantepec y pleitos
resultantes, 1661 - 1662.

21% Carta del obispo de Puebla al rey, Puebla, 6 - XII - 1662, cit. por BoraH, Woodrow, El
Juzgado General de Indios en la Nueva Esparfia, México, 1985, p. 247, n. 36.

20 AcN. Indios, 19, exp. 442, Decreto, México, 12 - | - 1662, fol. 249v - 250r.
1 AcN. Indios, 19, exp. 508, Decreto, México, 26 - V - 1662, fol. 287r.
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recibida por el monarca unareal cédulafechada el 30 de agosto de 166222, con-
servandose el expediente de todas sus actuaciones en el desempefio de esta comi-
sion?®, y ademas ese mismo afo 1662 se imprimi6 en la ciudad de México una
Relacion de lo sucedido en las Provincias de Nexapa, Yztepc y la Villa Alta. In-
quietudes de los Indios sus Naturales, castigos en ellos hechos. Y satisfaccion
gue sedio alajusticia, reduciendolos a la paz, quietud y obediencia devida a Su
Magestad, y a sus Reales Ministros. Que executé el Sefior Don luan Francisco de
Montemayor de Cuenca®-.

La rebelion en Tehuantepec no fue apaciguada féacilmente, pues aunque se
enviaron tropas paradominar alos naturales alzados, éstos lograron vencerlas en
varias ocasiones, por lo cual €l virrey conde de Bafios decidio organizar un gjérci-
to en México para dirigirlo contralos indios, pero en ese momento el obispo de
Oaxaca, don |ldefonso de Cuevas Davalos, le informé que él habia pasado perso-
nalmente alatierrasdelos naturalesy habia conseguido pacificarles, y que admi-
tieran nuevamente la obdeciencia a rey, bajo la promesa del perdony olvido de
todos los hechos pasados.

Finalmente tuvo el oidor Montemayor de Cuenca algunas dificultades deriva-
das del cumplimiento de esta comision, pues al virrey conde Bafios se le puso
como uno de los cargos particulares en su juicio de residencia, tomado por €l
oidor de Guadalgjara don Fernando de Aguilar, que, a pesar de las contradiccio-
nes puestas por los oficiales reales, habia mandado librar y pagar de las cajas
reales: * A Don Juan Francisco de Montemayor y Cuenca, oidor de la Audiencia
de México, 2.200 pesos, seis tomines y cinco granos por su salario y € de su
escribano y alguacil de dos meses adelantados a razén de quinientos ducados al
diadelacomision que S E. ledio para la averiguacion de ciertos excesos come-
tidos por losindios de la villa de Tehuantepec, que estaban consignados a costa
de culpadosy en su defecto de penas de Camara” %%, cargo por €l cua €l juez de
residenciahabia condenado en primerainstanciaal virrey conde de Bafios apagar

%2 AcN. Reales Cédulas, 22, exp. 267, Real Cédula, 30 - VIII - 1662, fol. 317v.

23 Acl. Patronato, 230A, ramo 8, Testimonio de |os autos, padrones y otros documentos rela-
tivos a la actuacién del oidor Montemayor y Cordoba de Cuenca en Tehuantepec y pleitos
resultantes, 1661 - 1662.

24 Relacion delo sucedido en las Provincias de Nexapa, Yztepc y la Villa Alta. Inquietudes de
los Indios sus Naturales, castigos en ellos hechos. Y satisfaccion que se dio a la justicia,
reduciendolos a la paz, quietud y obediencia devida a Su Magestad, y a sus Reales Ministros.
Que executo el Sefior Don luan Francisco de Montemayor de Cuenca, del Consegjo del Rey
nuestro Sefior, y su Oydor en la Audienciay Chancilleria Real de esta Nueva Espafia. Median-
te el zelo, cuydado y desvel o que aplico a estos negocios el Excmo. Sefior Marques de Leiba,
y de Labrada, Conde de Bafos, Virrey, Lugarteniente de su Magestad, Governador y Capitan
General de los Reynos de Nueva Espafia, y Presidente de su Real Chancilleria, que reside en
la ciudad de México, Con licencia, impresso en México, en lalmprenta de luan Ruiz, afio de
1662. Sobre €lla, véase BerisTaIN Y Souza, José Mariano (n. 24), 111, fol. 194; Mepina, José
Toribio (n. 26), 1907, pp. 362 - 363.

25 HankE, Lewis (n. 172), IV, Sentencia del Consejo sobre el Conde de Bafios, 1667, p. 291.
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y satisfacer alarea hacienda dicha cantidad, pero el Consegjo de Indias, cono-
ciendo en segundainstanciade estaresidenciael afio 1667, revoct en estapartela
sentencia, y dictaming que: “ En cuanto al libramiento y pagas hechas a Don
Enrique de Avilay Dofia Maria de Ulloa, Don Francisco Montemayor, se cobren
de los susodichos en la misma conformidad, y en defecto de ellos de dicho Conde
de Bafios y sus fiadores de residencia” °.

No fue el anterior el Unico contratiempo del oidor Montemayor de Cuencaen
razon de sus salarios de la comisién a Tehuantepec, pueslos oficialesrealesdela
ciudad de México repararon € que hubiera cobrado mas derechosy gajes de los
que le correspondian por lagjecucion de€lla, y asi por real cédulafechadael 3 de
marzo de 1676 se le ordend restituir alas Cajas Reales|os 3.714 pesos, 7 tomines
y 9 granos que habia cobrado en exceso en la comision que se le habia conferido
en Tehuantepec®’ .

8. Asesor del juzgado general deindios (1662)

En México se habia presentado durante todo €l siglo XVI unaserie de dificul-
tades y problemas derivados de los pleitos en los que actuaban indios en calidad
de partes, y como ningunade las distintas soluciones parcial es habiadado resul ta-
do, €l virrey don Luis de Velasco, que sirvio el empleo entre 1590 y 1595, hizo
una serie de sugerencias a la corona, las que fueron aceptadas por real cédulay
cartareal fechadas el 9 de abril de 1591, en virtud de las cuales, y a partir de ese
momento, sefacultabaal virrey paraque pudiera: “ Conocer en primerainstancia
de los pleitos que en cualquier manera se ofrecen entre los mismos indios, unos
con otros, y también entre espafioles e indios, en que los dichos indios fuesen
reos, porque siendo actores es mi voluntad que puedan pedir antela justicia ordi-
naria o ante mi real audiencia, como al presente hacen, con que de lo que €l
dicho mi Virrey proveyere, y determinare en los dichos pleytos se pueda apelar
para la dicha audiencia donde se conozca de ellos en segunda instancia, tenien-
do por laprimerala del dicho Virrey” 228,

Sobre la base de las disposiciones anteriores €l virrey Luis de Velasco proce-
dié aorganizar el Juzgado Genera de Indios, del cua é pasaba a ser su titular,
pero como era de capay espaday no letrado, decidié nombrar un asesor letrado
paraque dictaminaraen lavistadelas causas, y a eleccion de este asesor siempre
recay6 en un ministro delareal audienciade México, € primero de quienesfue el
oidor don Luis de Villanueva Zapata, designado por €l mismo virrey Velasco en
1591, pero desde su sucesor, €l virrey Monterrey, en lapréacticaerael asesor quien
serviael Juzgado, puesel virrey selimitabaarubricar |os despachos de las actua-
ciones realizadas por €l oidor asesor?®.

28 | bidem.

27 AceN. Reales Cédulas, 31, exp. 440, Real Cédula, 3 - 11l - 1676, fol. 412r.
28 AcN. Reales Cédulas, 103, RC. 9 - IV - 1591, fol. 160v - 161v.

29 \ide BoraH, Woodrow (n. 279).



182 JuaN Francisco MoNTEMAYOR DE CUENCA (1618-1685)

El citado Juzgado continuaba en funciones en la épocadel oidor Montemayor
de Cuenca, y el empleo de asesor letrado en él seguiasiendo unade las habituales
comisiones en la que se designaba a alguno de los ministros de la audiencia
novohispana, y como don Juan Francisco Montemayor de Cuenca habia adquiri-
do cierta experiencia en las cuestiones indigenas debido a la comision que habia
servido durante 1662 paraaveriguar los alborotos en laregién de Tehuantepec, €l
virrey de la Nueva Espafia, por decreto fechado en la ciudad de México e 7 de
octubre de 1662, lo nombré como asesor del Juzgado General de Indios*®.

9. Juez de policia (1669 - 1673)

A los pocos afios de haberse establ ecido la audienciade México, el cabildo de
la ciudad se quej6 al monarca de €lla, pues los oidores se entrometian a entender
en las cosas tocantes ala republica, tales como hacer fuentes, puentes, calzadas,
alcantarillas, salidas de calles, y aderezar caminos impidiendo a los capitulares
ocuparse de estas materias, y en cuanto aello por rea cédulafechada en Madrid
el 27 de octubre de 1535 se ordend que: “ El Virey con vista de lo susodicho,
proveay ordenalo que viere que es mejor y mas conveniente a la buena goberna-
cion dela ciudad” 1.

En cumplimiento de la cédula anterior el virrey arzobispo fray Garcia Guerra
formé unas Ordenanzas de Palicia, que fueron confirmadas por auto acordado de
laaudienciade México del 15 de marzo de 16122°2, en virtud de las cuales creaba
unaJuntade Policia: “ Primeramente mando que en esta Junta haya de haber tres
personas que sean, un Oydor, el que €l Virey nombrare, y el Corregidor que es o
fuere de esta Ciudad, y un Regidor, €l que el Virey nombrare, y por su ausencia o
impedimento otro Oydor y otro Regidor, los que el Virey nombrare, y en lugar del
Corregidor, otra persona qual por €l Virey fuere nombrada” 3, la cual debia ser
presidida precisamente por €l oidor: “ Que lastres personas hayan de tener Junta
y Juzgado, y en casa del Oydor que ha de presidir en la dicha Junta, todos los
miércoles en la tarde de cada semana, desde las dos de la tarde para adel ante, no
siendo fiesta” 24, criterio que fue ratificado por auto acordado de la audiencia
fechado el 10 de diciembre de 1663 en el que se reiterd que € oidor fuera el
presidente de dicha Junta 'y Juzgado de Policia: “ Que € Juez Presidente de la
Junta de Policia sea uno delos Oydores dela Real Audiencia, como esta dispues-
to, y esestilo y costumbre serlo en todas las partes donde hay Consegjos, Audien-

20 AcN. Indios, 19, exp. 544, Decreto, México, 7 - X - 1662, fol. 309r.

21 MoNnTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Recopilacion de algunos mandamientos y orde-
nanzas del gobierno de esta Nueva Espafia, hechas por 1os Exmos. Sefiores Vireyes y Gober-
nadores della, México, 1677, p. 95.

22 Ordenanzas de Policia, auto aprobatorio, México, 15 - 1l - 1612, en MONTEMAYOR DE
Cuenca, Juan Francisco (n. 291), p. 100.

23 |dem, cap. I, p. 95.
2% |dem, cap. II, p. 95.
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ciasy Chancillerias, para que corra con la mayor autoridad la utilidad y buenos
efectos que conviene” 2%,

De acuerdo a sus Ordenanzas esta Juntay Juzgado debia mirar “al buen Go-
bierno publico, y adorno de esta Ciudad”?®¢, y debia proceder “ breve y
sumariamente, y muchas veces sin estrépito y figura de juicio” %7, y uno de sus
particulares cuidados debia ser: “ hacer empedrar lascalles, aderezar lasplazasy
salidas de la Ciudad” 2.

El oidor Montemayor de Cuenca fue nombrado por el virrey para servir esta
comisiony asi € afio 1669 se desempefiaba como Juez de Policiade la ciudad de
México, y en cumplimiento de su encargo entendié en la reconstruccion de los
dos puentesy compuertas dela Calzada de Mexicalzingo, del puente situado enla
Calzadadelas Animasy del puente de Alvarado del camino a Tacuba, obras para
cuya g ecucion habia sido especia mente comisionado®®.

Dos afios més tarde tuvo a su cargo la reparacion de los diez arcos que se
habian derrumbado en el acueducto que conducia el agua desde Chapultepec ala
ciudad de México, y los gastos que habia realizado en tales obras fueron aproba-
dos por real cédulafechadael 16 de noviembre de 16723%,

10. Juez del asiento del Pulque (1669 - 1673)

El pulgque blanco era una bebida caracteristica de diversos pueblos indigenas
novohispanos, y de ella escribia el virrey de México Marqués de Manceraen su
Relacion € afio 1673 que: “ La bebida que llaman pulque esregional y antigua en
estas provincias. Se compone de una planta muy célebre, Util y comin, nombrada
maguey. Su mal uso ha embarazado mucho desde que se conquisté la Nueva Es-
pafia, porgue aungue universalmente (cuando simpley pura) setiene por medici-
nal, la malicia de los indios y su propension a la embriaguez halla modo de vi-
ciarlay alterarla, de manera que priva los sentidos en grave dafio de la salud, y
lo que es peor, e mucho desorden y relajacion de costumbres® %02,

A pesar de lo anterior, esta bebida, habia sido permitida por la corona, pero
sujetandola a un impuesto, cuyo cobro y percepcion era alquilado en asentistas
particulares, quienes podian proponer a virrey la personade un letrado para que

2% MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Recopilacion sumaria de algunos autos acorda-
dos de la Real Audiencia y Chancilleria de la Nueva Espafia, que reside en la Ciudad de
México, parala mejor expedicion delos negocios de su cargo, desde €l afio de mil quinientos
y veintey ocho en que se fundd, hasta este presente afio de mil seiscientosy setenta y siete, con
las Ordenanzas para su gobierno, México, 1677, pp. 80 - 81.

2% Ordenanzas de Policia (n. 292), cap. I11, p. 96.

27 | bidem.

2% |dem, cap. XI, p. 98.

29 AgN. Caminosy Calzadas, 1, exp. 3, afio 1669, fol. 16r - 76v.

30 AcN. Reales Cédulas, 29, exp. 189, Real Cédula, 16 - X1 - 1672, fol. 343r.

301 HaNkE, Lewis (n. 172), Relacion del marqués de Mancera, México, 22 - X - 1673, p. 14.
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entendieracomo Juez del Pulque en las jurisdicciones que ellos habian alquilado,
de tal manera que a este juez le tocaba el conocimiento privativo de todas las
cuestiones suscitadas en larenta de |a referida bebida®?.

Don Alonso Flores Sierra, en quien se habia rematado el asiento de la bebida
del Pulque, propuso al virrey como Juez del Pulque a don Juan Francisco
Montemayor de Cuenca para que reemplazara interinamente al propietario oidor
don Manuel de Escalante y Mendoza, quien se hallaba imposibilitado de servir
dicha comision debido a su ancianidad y enfermedades, y el virrey de México
marqués de Mancera aprobo este nombramiento por decreto del 20 de septiembre
de 1669°%.

Posteriormente, don Domingo Montafio, en quien se habiarematado el asiento
del Pulque de las ciudades de Puebla, Tlaxcalay Cholula también nombré a
oidor Montemayor de Cuenca como Juez Privativo de dicho impuesto, designa-
cion que fue aprobada por decreto del virrey fechado el 21 de enero de 1671%%; y
enlamismacalidad de Juez Privativo del Pulque fue nombrado por el capitdn don
Diego de Solis, asentista del impuesto de la ciudad de Oaxaca, Minas de
Chichicapa, Cuatro Villas del marquesado del Valley susjurisdicciones, desigha-
cion que fue aprobada por €l virrey €l 8 de octubre de 1671,

En gjecucién de esta comision le correspondié al oidor Montemayor de Cuen-
cainformar sobre el nombramiento de los distintos administradores del impuesto
de labebida del pulque blanco, tales como en el nombramiento de administrador
para la jurisdiccién de Puebla, Cholulay Tlaxcala recaido en el capitan don
Bartolomé de Mora, que fue aprobado por decreto del virrey fechado € 18 de
abril de 1670%¢; en el nombramiento del capitan don José de Mora como admi-
nistrador para las jurisdicciones de Atlixco, Tuchimilco y Gl otzingo, designa-
cion que, aproposicion suya, fue aprobada por decreto del virrey fechado el 25 de
junio de 1672%%7; en el del capitan don Bartolomé de Moraparalaadministracion
del citado impuesto en las jurisdicciones de Orizaba, Guatulco, San Juan de
Cosamatepec, Teguacan y Teutitlén, aprobado por decreto del virrey del 15 de
diciembre de 1672%%,

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca, a propésito de esta mismamate-
ria, fue comisionado por la Real Audienciade México el afio 1673, paraaverigur
los excesos que se imputaban a virrey marqués de Mancera por haber permitido
y tolerado que: “ Don Andrés del Rosal, ministro y contador del tribunal de cuen-

302 \ide Fonseca, Fabidn de y UrruTiA, Carlos de, Historia general de real hacienda, Ill,
México, 1845, pp. 338 - 428.

3038 AcgN. General de Parte, 12, exp. 475, Decreto, México, 20 - XI - 1669, fol. 329r.
304 AgN. General de Parte, 14, exp. 70, Decreto, México, 21 - | - 1671, fol. 73r.
305 AgN. General de Parte, 14, exp. 98, Decreto, México, 8 - X - 1671, fol. 95r.
36 AgN. General de Parte, 13, exp. 9, Decreto, México, 18 - IV - 1670, fol. 9v.
%07 AcN. General de Parte, 13, exp. 116, Decreto, México, 25 - VI - 1672, fol. 129v.
38 AgN. General de Parte, 13, exp. 144, Decreto, México, 15 - X1 - 1672, fol. 153r.
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tas tuviese en cabeza supuesta el asiento del pulque, sabiéndolo el marqués asi
por ser publico y notorio en la ciudad, como por haberle dado cuenta de graves
excesos y extorsiones que hacia. Y por autos que el oidor Don Juan Francisco de
Montemayor hizo de orden del acuerdo, consultas en que expresé dichos excesos
y por demandas que ante el marqués pusieron algunos trajineros’ 3.

A pesar delacontroversiaanterior €l virrey de México, marqués de Mancera,
podia consignar en la Relacién de su gobierno el afio 1673 entodo lo tocante ala
bebidadel pulque, que: “ Delo resuelto con consulta del Real Acuerdo, hay reso-
lucion real sobre diferentes puntos que miran a la reformacion de los vicios. Y
goza el patrimonio de S. M. por el impuesto de esta bebida, mucha cantidad de
pesos de renta al afio, costeados al precio de no poco afan y tolerancia” *1°, pero
la sentencia del Consejo de Indias pronunciada en 1676 sobre su juicio de resi-
dencia le condend en 2.000 pesos de plata por haber tolerado la actuacion del
citado Andrés Rosal como asentista del pulque por interposita persona®:.

El oidor Montemayor de Cuenca habia escrito un interesantisimo dictamen
sobreel arrendamiento delabebidade pulque, fechado €l 27 defebrero de 166512,
gue permanece inédito, y el afio 1679, cuando acaba sus servicios en México,
escribia a monarca felicitandose por haber logrado durante €l servicio de sus
comisiones como juez del pulque un total de 130.000 pesos de renta de dicha
bebida’™.

11. Juez de alzadas del consulado (1676)

En lasIndias existio desdefinales del siglo XV 1 unajurisdiccion especial para
las causas de los comerciantes, laque fue establecida en la Nueva Espaiia por real
cédula fechada en Martin Guzmén el 15 de junio de 1592, en virtud de la cua se
ordenaba lacreacion de un Tribunal del Consulado, que de hecho quedd estable-
cido en laciudad de México €l afio 159434,

El Tribunal del Consulado de México seintegraba por un prior, elegido anual-
mente, y por dos consules, elegidos cada dos afos, a quienes tocaba el conoci-
miento de las causas de comercio en primera instancia, y de cuyas sentencias
cabia apelacion, la que estaba a cargo de una comisién integrada por dos comer-
ciantes, el egidos especia mente para cada causa, mas un Juez deAlzadas del Con-

39 HaNnkE, Lewis (n. 172), Tomo V, Sentencia del Consegjo sobre el marqués de Mancera,
Madrid, 24 - | - 1676, p. 69.

310 HANKE, Lewis (n. 172), Tomo V, Relacién del marqués de Mancera, México, 22 - X - 1673,
p. 15.

S HANKE, Lewis (n. 172), Tomo V, Sentencia del Consejo sobre el marqués de Mancera,
Madrid, 24 - | - 1676, p. 69.

312 Cit. por SANCHEZ BELLA, Ismael (n. 32), p. 184.
313 SANCHEZ BELLA, Ismael (n. 32), p. 188, n. 51.

314 SwiTH, Robert, Antecedentes del Consulado de México, 1590 - 1594, en Revista de Historia
de América, 15, México, 1942.
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sulado, empleo que en el caso de México era servido por uno de los oidores de la
audiencia, designado por €l virrey3®.

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca, en su calidad de oidor de la au-
diencia novohispanasirvio esta comision en los Ultimos afios de su estanciaen la
capital virreinal, pues por decreto del virrey, fechado el 29 de octubre de 1676, se
le dio comision para que asistiera a todas las determinaciones y fenecimiento de
todos | os pleitos mercantiles en calidad de Juez de Alzadas del Consulado y Co-
mercio de México®®.

12. Visita del desagtie de la ciudad de México (1670 - 1673)

Uno de los problemas permanentes que debia enfrentar la ciudad de México
era e de sus desaglies, principalmente debido a la situacién geografica de €ella,
pues se hallaba levantada en la Ilanura de un valle dominado por tres grandes
lagunas, de modo que se encontraba expuesta a constantes inundaciones, y por
ello, como medio eficaz para prevenirlas se habia decidido construir: “ Un soca-
vOn subterréneo de mas de veinte mil varas de longitud, por donde se pretendian
exonerar las aguas superiores’ 37, pero tal obra se habia mostrado insuficiente,
por lo cual, durante la primera mitad del siglo XVII se determind abrirlo, y asi
escribiaen 1673 € virrey margqués de Mancera que: “ Habiendo mostrado la ex-
periencia que seria mayor el beneficio si a este desagtie se le diese mas buque y
amplitud, se resolvi6 descubrirle a tajo abierto a costa de muchos afios, de mu-
cha hacienda y de no pocas desgracias de indios laborantes” 318,

Unade las especiales preocupaciones del virrey de México marqués de Man-
cera, don Antonio Sebastian de Toledo Salazar (1664 - 1673) fue la de adelantar
en la ampliacion y descubrimiento del citado conducto de aguas, para lo cua
comision6 como visitador de las obras a oidor don Juan Francisco Montemayor
de Cuencad afio 1670, quien emitio un informe sobre ellael 24 dejunio dedicho
afno, y o mismo hizo los dos afios siguientes por informes del 7 de septiembre de
1671y del 20 de agosto de 1672.

En 1673 el virrey marqués de Mancera nuevamente dio comision a oidor
Montemayor de Cuenca para que revisara el estado y adelanto de |os trabagjos del
desagiie, y este le presentd un documentado informe fechado en México el 27 de
agosto de ese afio, por el cual constaque don Juan Francisco habia pasado el 14 de
agosto de 1673 a pueblo de Huehuetoca: “ Para efecto de reconocer y hacer vista
de ojos del desagiie, como la hice en lostres dias siguientes” 31°, y en ella sefiala-

315 Souto MANTECON, Matilde, Los Consulados de Comercio en Castilla e Indias: Su estable-
cimientoy renovacion (1494 - 1795), en Anuario Mexicano de Historia del Derecho 2 (Méxi-
co, 1990), pp. 241 - 242.

316 AcN. Reales Cédulas, 22, exp. 347, Decreto, México, 29 - X - 1676, fol. 358r.
317 HaNKE, Lewis (n. 172), Tomo V, Relacién del marqués de Mancera, México, 22 - X - 1673, p. 15.
318 | bidem.

319 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Informe al virrey marqués de Mancera, México,
27 - VIl - 1673, en HankE, Lewis (n. 172), Tomo V, p. 15.
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ba que: “ La obra del desagie tiene de longitud 20.164 varas, lo mas de él corre
de sudeste a noroeste. Puede, para mayor inteligencia, dividirse en cuatro partes.
La primera desde el vertidero donde esta |la fabrica principal y sus compuertas
para represar, vaciar o templar las aguas que entran y se recogen en laslagunas
de Coyotepeque y Zumpango, hasta la parte en que se comenzo a trabajar a tajo
abierto...La segunda parte, desde este paraje hasta el que [laman de Guifiada,
gue es lo mas alto del desagtie, declinando desde ahi hasta su fenecimiento. Y
esta esla parte en que se hatrabajado y trabaja de presente a tajo abierto, desba-
ratando los socavones, bovedasy lumbreras que a los principios se hicieron para
conducir por €ellas las corrientes de las aguas por debajo de la tierra mas de
setenta y aun setenta y dos varas; y esta parte tendra de longitud 6.694 varas. La
tercera es desde dicha Guifiada hasta |a boca de San Gregorio, quetienela lon-
gitud de 3.500 varas...La cuarta y Ultima parte corre desde dicha boca de San
Gregorio hasta la presa que llaman del Santisimo, en distancia de 2.200 varas,
abierta su corriente por tepetate duro con muy buena disposiciény reparos por €l
costado y parte del estey pueblo de Hochitongo” 2.

En su mismo “Informe” resumia el oidor Montemayor de Cuencatodo lo que
se habia trabajado durante €l gobierno del virrey marqués de Mancera: “ Desde
este afio hasta el 15 de abril de 1665, en que V. E. nombr6 al padre Fray Juan de
Cabrera, que son doce afios, se abrieron 133 varas, con gasto de 185.871 pesos;
y desde este dia hasta el quince del corriente, que son ocho afios y cuatro meses
del gobierno de V. E. se han abierto 1.693 varas, inclusas 212 que en este afio se
han trabajado desde la Ultima vista de ojos, y de profundidad de cinco hasta
treinta varas, con gasto todo de 138.550 pesos. Y quedan por abrir hasta acabar
y fenecer toda la obra del desaglie 681 varas de menos profundidad” ¥, y agre-
gabaque: “ Las obrasy reparos que en este afio tiene hecho el padre superinten-
dente, son y consisten en una cortina de cal y canto en el costado del tajo que
[laman del pueblo, de 502 varas de largo, dos tercias de grueso, y desde tres
hasta vara y media de alto, con su cimiento para estorbar que las aguas del
arroyo de dicho pueblo no entrasen por el costado del desagie y lo
derrumbase...Asimismo se hizo un contracimiento en esta parte, de la misma ca-
lidad y materia de cal y canto quetienedelargo 35 varas, cuatro detendidoy una
de grueso, muy conveniente para atajar y quebrantar lo rapido de las corrientes
del desaglie que iban comiendo o cavando los cimientos de su costado. Y mas
adelante se ha hecho un tajamar en continuacion del mismo costado o respaldo
hacia la parte del calvario, de la misma materia y calidad, muy fuerte y bien
obrado, quetiene delargo 26 varasy tres cuartas, y cuatro y media de alto, para
cimentar, asegurar, y fabricar sobre él otra pared o lienzo” 322,

30 1 dem, pp. 15 - 17.
%2l | dem, p. 18.
22 |dem, p. 19.
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13. Asistente a las elecciones de |a republica de indios de Tlatelolco (1664 -
1668)

Por unareal cédulade Felipe |1l fechadaen Madrid el 10 de octubre de 1618
estaba dispuesto que en |os puebl os de indios que pasaran de ochenta casas hubie-
rados alcaldes, y dos regidores, todos ellosindios “ los quales han de elegir por
afio nuevo otros, como se practica en Puebl os de Esparioles, e Indios, en presen-
ciadelos Curas’ *2, pero ademés debia asistir alas elecciones que se realizaban
cadames de enero uno de los oidores de la audiencia, especia mente comisionado
por €l virrey.

En el caso delaciudad de M éxico uno de | os puebl os de indios méas importan-
tes, de los organizados como republica con alcaldesy regidores, erael de Santia-
go de Tlatelolco y a sus elecciones anuales solia asistir un oidor comisionado
especialmente por €l virrey, y don Juan Francisco Montemayor de Cuenca debio
asistir en dos ocasiones a tales actos.

En efecto, por decreto del virrey fechado el 12 de enero de 1664 fue comisio-
nado para que asistieraalaeleccién de alcaldesy demas oficiales de larepublica
gue los naturales de la parte de Santiago de Tlatelolco de la ciudad de México
debian hacer para dicho afio de 1664%*, y cuatro afios mas tarde, por decreto del
17 de mayo de 1668, fue nombrado para que nuevamente asistiera ala eleccion
gue los principalesy electores del citado barrio de Santiago de Tlatelolco debian
hacer de gobernador, alcaldes y oficiales de su republica®®.

14. Otras comisiones y tareas

Ademas de las comisiones que quedan resefiadas, don Juan Francisco
Montemayor de Cuenca desempefié a gunas otras labores y tareas durante su lar-
gaestanciaen laaudiencianovohispana, y de algunas de ellas se of receran ciertas
noticias en este apartado.

En los primeros afios de su residencia en México intervino en larecol eccion de
limosna para la causa de la beatificacion de fray Gregorio Lépez, y una vez que
dio cuentaal rey de sus actuaciones, recibi6 la conformidad por real cédulafecha-
dael 30 dejunio de 1663°%, pero estano fue su Unicavinculacion con € religioso
gue habia predicado en las Indias, pues por decreto del virrey fray Payo de Ribera
Enriquez fechado €l 4 septiembre de 1673 debid leer y dar su aprobacién a la
edicion revisada del Tesoro de medicinas, para diversas enfermedades®™, que se

323 Recopilacion de Indias VI, 3, 15.

324 AcN. Indios, 19, exp. 664, Decreto, México, 12 - | - 1664, fol. 365r.

3% Acn. Indios, 24, exp. 220, Decreto, México, 17 - V - 1668, fol. 139r.

326 AcN. Reales Cédulas, 25, exp. 629, Real Cédula, 30 - VI - 1663, fol. 374r.

%27 Lorez, Gregorio, Tesoro de medicinas, para diversas enfermedades, dispuesto por €l Vene-
rable Varén Gregorio Lépez, afiadido, corregido y enmendado en esta segunda impresion con
notas de los doctores Matias de Salzedo Mariaca, y Joseph Diaz Brizuela, México, por Fran-
cisco Rodriguez Lupercio, 1674.
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atribuiaal padre Lopez, laque emitid el 20 de septiembre de ese mismo afio, y en
laquedeciaque: “ Hevistoy leido los cuadernos de medicinasy remedios, que se
dice escribio el venerable vardn Gregorio Lépez, dispuesto por el orden del alfa-
beto, asi los que ya seimprimieron el afio pasado de 672, con laslicencias nece-
sarias, como los que ahora se afiaden con sus correcciones y notas para hazer
segunda y nueva impresion” 32,

Laobradefray Gregorio Lopez no fue latnicaque debio leer paralos efectos
de la aprobacién de impresion, pues €l 14 de enero de 1670 habia dado la que se
habia solicitado respecto de la obrade fray Bonifacio Cortés de Monroy, cronista
delosreinos de Aragon, titulada Noviliario geneal ogico, desde Noe, por lalinea
de Dardano, hasta Carlos I1. Rey de las Espafias, y por la de Coribanto, conti-
nuada hasta Narnes Cortes, Rey de Lombardia; y Corteses del Reyno de Aragon®®.,

El afio 1663 el oidor Montemayor de Cuenca habia entendido, en calidad de
Juez de Bienes de Difuntos, en |as gestiones sucesorias derivadas de lamuerte del
portugués Matias Rodrigo de Cuenca, respecto de las cuales unareal cédulafe-
chadael 1 de marzo de 1664 |e ordend queremitieraal Tesorero General todas sus
actuaciones en este asunto®®, y el afio 1675, por decreto del virrey de México
fechado € 17 de mayo de 1675, fue comisionado paraque asistieraal capitulo de
los religiosos de la Orden de Santo Domingo®!.

Otra importante comision que desempefié el oidor Montemayor de Cuenca du-
rante su estancia en México, por encargo del virrey fray Payo de Ribera Enriquez en
1676, fue preparar una reedicién de los Sumarios de la Recopilacién gque se habian
impreso bajo el nombre de Rodrigo de Aguiar y Acufiaen 1628, trabagjo a cual afia-
di6 unas adiciones con las cédulas posteriores a 1628 dirigidas a la Nueva Espafia,
més una Recopilacion de algunos mandamientos y ordenanzas del gobierno, impre-
saen México en 1678, y una Recopilacion sumaria de algunos autos acordados dela
Real Audiencia y Chancilleria de la Nueva Espafia, impresa el mismo afio, obras
todas de |as cuales se tratara detenidamente en €l capitulo cuarto de este estudio.

Finalmente, es necesario consignar que don Juan Francisco Montemayor de
Cuencarindio informacién ante lalnquisicién de México parael oficio de consul-
tor deella, y sus pruebas fueron aprobadas el afio 1674%2, y asi desde el afio 1678

328 En Lorez, Gregorio (n. 327), Aprobacién del Dr. Montemayor de Cuenca, México, 20 - I X
- 1673, a inicio, sinfoliar.

329 Cortes b MonRoy, Bonifacio, Noviliario geneal ogico, desde Noe, por lalinea de Dardano,
hasta Carlos 1. Rey de las Espafias, y por la de Coribanto, continuada hasta Narnes Cortes,
Rey de Lombardia; y Cortesesdel Reyno de Aragon. Por el P. Presentado Fr. Bonifacio Cortes
del Rey. Cronista de los Reynos de la Corona de Aragén, de la Orden del Doctor Maximo San
Agustin, En México, por la viuda de Bernardo Calderdn, afio 1670, Aprobacién del Dr.
Montemayor de Cuenca, México, 14 - | - 1670, a inicio, sin foliar.

330 AcN. Reales Cédulas, 25, exp. 623, Real Cédula, 1 - |11 - 1664, fol. 364v.
%1 AceN. Reales Cédulas, 22, exp. 327, Decreto, México, 17 - V - 1675, fol. 51v.

332 AHN. Inquisicion, Leg. 1.282, exp. 11; ArcHivo Historico NAacionaL, Catélogo delas Informa-
ciones Geneal dgicas de | os pretendientes a cargos del Santo Oficio (Valladolid, 1928), p. 245.
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don Juan Francisco incluia dentro de sus empleos y dignidades |a de “ Consultor
propietario del Santo Oficio delaInquisicién”, como podia verse en €l titulo de
sus Sumarios de las Cédulas, publicado en México ese afio 1678%2, y como €l
mismo recordaba en las capitulaciones matrimoniales de su sobrino Ventura
Montemayor en marzo de 1683%*, y en su testamento otorgado al afio siguiente,
cuando escribia que era: “ Consultor del Santo Oficio, por la Suprema General
Inquisicién, con pruebas mayores’ 3%,

V. ALGUNOS INCIDENTES EN MEXICO

Tuvo también don Juan Francisco Montemayor de Cuenca algunas contrarieda-
des mientras sirvio en la audiencia de México, y asi ya se ha visto que por rea
cédula fechada el 3 de marzo de 1676 se le habia ordenado que integrara en la
Reales Cajas|os 3.714 pesos, 7 tomines y 9 granos que habia cobrado en exceso
en la comisién que se le habia conferido en Tehuantepec™¢, pero ademas de esta
dificultad tuvo otras.

El afio 1671 fue multado junto a sus colegas oidores don Francisco Calderdn
Romero, don Manuel de Escalantey Mendoza, don Andrés Sanchez de Ocampoy
al fiscal don Gonzalo Suéarez de San Martin en la cantidad de seis mil pesos, los
gue unareal cédulafechadael 18 de octubre de 1671 ordend al virrey delaNueva
Espafia, don Antonio de Toledo Molinay Salazar, que tuviera en cuenta que los
referidos 6.000 pesos de multa que habian de cobrarse a los oidores de México
debian ser entregados al gobernador de la flota®™’, sin embargo, esta multa fue
posteriormente revocaday al efecto se despaché unareal cédulael 16 dejulio de
1673 que disponia que a los referidos ministros se les devolvierala multa que se
les habia cobrado®®.

333 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco, Sumarios de las Cédulas, Ordenesy Provisiones
Real es que se han despachado por su Magestad, para la Nueva Espafia, y otras partes; espe-
cialmente desde €l afio de mil seiscientosy veinte y ocho, en que se imprimieron los quatro
Libros, del primer tomo de la Recopilacién de Leyes de las Indias, hasta el afio de mil seis-
cientosy setenta y siete. Con algunostitulos de las materias, que nuevamente se afladen: Y de
los Autos acordados de su Real Audiencia. Y algunas Ordenancas del Govierno, En México,
en laimprenta de |a viuda de Bernardo Calderén, 1678.

334 Anrrz. Pleitos Civiles (Antiguos), 634, ‘Capitulaciones matrimoniales de don Ventura
Montemayor Cordoba de Cuencay dofia Manuela Frances', Zaragoza, 1 - Il - 1683, fol. 1r:
...El llustre Sefior Don Juan Francisco Montemayor y Cordova de Cuenca, del Consejo de Su
Magestad...Consultor del Santo Oficio por la Supremay Genera Y nquisicion....

335 AnprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1.891, ‘ Testamento del Dr. Dn.
Juan Francisco de Montemayor de Cuenca’, Huesca, 17 - IX - 1684, fol. 392v.

36 AcN. Reales Cédulas, 31, exp. 440, Real Cédula, 3 - 11l - 1676, fol. 412r.
337 AcN. Reales Cédulas, 26, exp. 278, Real Cédula, 18 - X - 1671, fol. 259v.
3% AcN. Reales Cédulas, 26, exp. 357, Real Cédula, 16 - VII - 1673, fol. 334v.
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Durante el afio 1675 debio tener algunos desencuentros con el cabildo de la
ciudad de M éxico, como consecuencia delos cual es habiasido suspendido duran-
te seismeses del gercicio de su plaza, tal como lo sefialabaunareal cédulafecha-
dael 28 demarzo de 1676%°, pero también el monarca decidio por otrareal cédu-
ladespachada en lamismafechaque, paraevitar nuevas ocasiones de disgustos y
desavenencias con el cabildo novohispano, seletuvierapor recusado en todoslos
negociosy causas pertenecientes ala ciudad de México y a cada uno de los capi-
tulares de ella®®.

Nada més se registra de sus labores en la ciudad de México, donde llevé una exis-
tencia mucho mas placiday tranquila que la que habiatenido en laisla de la Espafiola.

V1. REGRESO A ARAGON Y JUBILACION (1682 - 1685)

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca pretendi6 en diversas ocasiones pasar
alosreinos de Espaiia, quizas para atender sus negociosy cuestiones de familia, o
tal vez para procurar en la corte alglin ascenso, y aungue obtuvo, al menos, cuatro
licencias para ello, no parece que llegara a hacer efectivas las tres primeras.

En efecto, en cartaal rey, fechada el 14 de octubre de 1665, solicitabael oidor
Montemayor de Cuenca licencia pararegresar alos reinos de Espafiay junto con
ellapediaque sele concedieraagun oficio eclesiastico: “ aque sehallainclinado
mi natural” 3,y asi, tres afios mastarde, por real cédulafechadaen Madrid el 17
de noviembre de 1668, se le concedi6 licencia para pasar a Espafia durante dos
arios, con retencién de plazay goce delamitad de su salario®?, pero a parecer no
hizo uso de esta gracia, pues entre 1669 y 1672 actuaba normal mente en México
como Juez de Policiay como Juez del Pulque, ademas de constar su estanciaen la
capital novohispana por otras actividades suyas.

Qui zas, precisamente porque no habia podido hacer uso delalicenciaanterior,
solicitd nuevamente estagracia, laque le fue concedidapor real cédulafechadael
6 de mayo de 1673, en virtud de la cual era autorizado para pasar alos reinos de
Espafia®*®, pero nuevamente parece que no llegd a verificar su vigje, porque en
septiembre de dicho afio firmaba en la ciudad de México la aprobacion de un
libro, y en el mes de mayo de 1675 era comisionado por €l virrey fray Payo de
Enriquez para que asistiera a capitulo de los religiosos de la Orden de Santo
Domingo®“.

3% AcN. Reales Cédulas, 31, exp. 437, Real Cédula, 28 - 111 - 1676, fol. 411r.
340 AcN. Reales Cédulas, 31, exp. 438, Real Cédula, 28 - 111 - 1676, fol. 411v.

341 Acl. México, 78, ‘ Cartadel oidor Juan Francisco Montemayor de Cuencaal rey’, México,
14 - X - 1665, cit. por SANcHEZ BELLA, Ismael (n. 32), p. 184, n. 37.

342 Acl. México, 1.640, Lizencias concedidas a sus Ministros para ausentarse de sus empleosy
venir a Espafia, Real Cédula, Madrid, 17 - X - 1668, sin foliar.

343 AcN. Reales Cédulas, 19, exp. 422, Real Cédula, 6 - V - 1673, fol. 231r.
34 AcN. Reales Cédulas, 22, exp. 327, Decreto, México, 17 - V - 1675, fol. 51v.
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Nuevamente por real cédulalibrada el 3 dejulio de 1677 obtuvo licencia para
pasar alos reinos de Espafia®®, y con toda seguridad tampoco viaj6 de inmediato
alapeninsula en uso de esta gracia, pues en agosto de dicho afio 1677 actuabaen
M éxico encargandose de |a publicacién de sus Sumarios, los que vieron laluz en
la capital azteca el afio siguiente.

Finamente, por real cédula fechada el 23 de junio de 1678 se le concedié
nueva licencia para regresar a Espafia, pero esta vez sin goce de salario, por lo
cual don Juan Francisco pidié ala corona, en carta fechada en México el 9 de
diciembre de 1679, que se le mantuviera el salario de su plazadurante lalicencia
0 que seledieraunaayuda de costa, y se quejabade que: “ No logre el premio de
mis trabajos, ya sea por no merecerlo o ya por la adversidad de mi fortuna, que
tan atrasado me tiene y tan destituido en las esperanzas de mejorarse, cComo Si
nunca hubiere servido o empezase ahoraa servir’**®, siendo que era: “ Uno delos
ministros togados mas antiguos que sirven en las Indias, con casi treinta afios de
asistencia en ellas, en cuyo tiempo ni por algunos afios antes, se hallara facil-
mente ministro de mi profesion que haya logrado mejores sucesos en servicio de
V. M”37

A pesar de sus quejas, don Juan Francisco Montemayor de Cuenca hizo uso de
lalicenciaque sele habiaconcedido, y debié embarcarse rumbo ala peninsulaen
los primeros meses del afio 1680, en compafiia del joven Juan Antonio Bonilla,
hijo de sus criados mexicanos*®, y en su equipaje |levaba una considerabl e fortu-
na, y junto a ella una preciosa imagen de la Inmaculada Concepcién, que mas
tarde destinariaa suiglesiaen el lugar de Alfocea®®.

Consta que don Juan Francisco Montemayor de Cuenca se hallaba en la ciu-
dad de Zaragoza por €l mes de octubre de 1681 ocupado en adquirir el sefiorio de
lavilla de Alfocea®™, y por esos mismos dias debi6 iniciar |as gestiones ante el

35 MepiNa, José Toribio (n. 25), 11, p. 453.

346 Acl. México, 84, ‘ Cartadel oidor Juan Francisco Montemayor de Cuencaal rey’, México,
9 - XII - 1679, cit. por SANcHEZ BELLA, Ismael (n. 32), p. 188, n. 51.

347 |dem, p. 187.

348 AHPrH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Mao, 1.891, ‘ Testamento del Dr. Dn.
Juan Francisco de Montemayor de Cuenca’, Huesca, 17 - 1X - 1684, fol. 403r - 403v: Ytten,
suplico y ruego al dicho Sefior Arcediano D. Manuel Martinez Bueno, sea servido de tener en
su compafiia a Juan Antonio de Bonilla que conmigo truxe delas Yndias, o ponerleenla parte
gue para ello tuviere por mas competente para que sea bien educado y ensefiado en letras y
costumbres buenas....

349 1dem, fol. 394r - 394v: Ytten, quiero que en mi villa de Alfocea, donde he mandado fabricar
unaiglesia nueba, distinta y separada de la Parrochial, despues de concluyda y perficionada
y adornada de |o necessario (que es de la advocacion de la purissima concepcion de nuestra
sefiora) sea puesta y se coloque en €l altar mayor de dicha Yglesia (si envidayonolo degjare
hecho) la Ymagen de la Concepcion que traxe de Mexico....

%0 Amz. Barrios - Allfocea, caja 159, nr. 1, ‘Noticia de los Procesos y Escripturas, que con
ellos se hallan acumulados, que corresponden a diferentes derechos pertenecientes alos veci-
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Consgjo de Indias para conseguir su jubilacion de la plaza de oidor de la audien-
cia de México para asi no verse obligado a regresar a la Nueva Espafia, 1o que
consiguid en 1682 y asi le fue comunicado por real cédulafechadael 22 de octu-
bre de dicho afio, y en su consecuencia, sobre consultade Camarade Indiasdel 15
de septiembre de 1682 habia sido nombrado don Antonio de Rojas como oidor de
la audiencia de México para ocupar la vacante que él dejaba®™!, cuyo titulo sele
despachd por real provision fechadaen San Lorenzo el Real el mismo 22 de octu-
bre de 1682, en el que se consignaba que su sucesor era: “ Ministro togado y
asesor de la comisaria general de la infanteria y caballeria de Espafia en que al
presente estais empleado, en la vacante por jubilacién de D. Juan Francisco de
Montemayor de Cuenca, oidor mas antiguo que era, con la mitad de sus ga-
jes’ %2, quien serviriaescaso tiempo esta plaza, pues muri6 en laciudad de Méxi-
co €l afio 1686%3.

Entre los afios 1681 y 1683 don Juan Francisco Montemayor de Cuenca per-
manecio en la ciudad de Zaragoza ocupado en adquirir el sefiorio de la Villa de
Alfoceay en organizar la construccion de unaiglesia dedicada a la Inmaculada
Concepcion en dicho lugar, cuestion que habra de tratarse en el capitulo siguien-
te, y también se entretuvo en algunos asuntos familiares, tales como dar estado a
su sobrino Ventura de Montemayor de Cuenca, cuyas capitul aciones matrimonia-
lesfirmabael antiguo oidor en lacapital aragonesaen el mesde marzo de 1683*,
y después de haber atendido atodos estos asuntos se traslado definitivamente ala
ciudad de Huesca, donde moraba en las casas de su propiedad que confrontaban
con la de su sobrina dofia Ana Montemayor de Cérdoba y de su marido don Vi-
cente L astanosa, situadas en la calle del Coso, proximas alafuente del Angel®s.

nos del Lugar de Alfocea, por que escribania pendieron y de las sentencias que sobre dichas
causas se pronunciaron’, fol. 62v: ...Y hechos |los pregones forales, bajo el dia 21 de Octubre
del afio 1681 se transod y apercibid remate a favor de Josef Ifiigo Flexes, Notario Real por la
manda hecha por este de 7.000 Libras Jaquesas, y haviendo pasado |os diez dias de modifica-
cion, hizo éste traspaso de dicho Sefiorio y derechos a él pertenecientes ay en favor de dicho
Sefior Dr. Dn. Juan Francisco Montemayor de Cérdoba y Cuenca....

3L Acl. Indiferente, 1.517, Consulta Camara, Madrid, 15 - I1X - 1682, sinfoliar.
352 Agl. México, 1.639, Real Provision, San Lorenzo el Real, 22 - X - 1682, sinfoliar.
38 Aal. Indiferente, 1.517; Aci. México, 1.639; ScHAFER, Ernesto (n. 15), |1, p. 458.

%4 Anprz. Pleitos Civiles (Antiguos), 634, ‘ Capitulaciones matrimoniales de don Ventura
Montemayor Cérdoba de Cuencay dofia Manuela Frances', Zaragoza, 1 - 1l - 1683, sin
foliar.

35 AnprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Mao, 1.891, ‘Fe de Muerte del Dr. D.
Juan Francisco de Montemayor’, fol. 390v: Die vigesimo Primo mensis Augustii Anno Domini
Millesimo sexcentesimo octuagesimo quinto en la Ciudad de Huesca y dentro de las Cassas de
la propria acectacion de Don Vicente Lastanossa infanzon ciudadano y domiciliado en la
dicha ciudad de Huesca que confrontan con cassas del ya difunto el Ilite. Doctor Don Juan
Francisco Monte maior de Cuenca con calle del Cosso y con calle proxima a la fuente del
Angel...
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Suvidaen laciudad oscensefue breve, puesvolviaaellaancianoy cargado de
achaques, y asi a diecinueve dias del mes de agosto de 1685 declaraba hallarse
“enfermo en la cama de grave enfermedad” ¢, aunque en “ su bueno y natural
juicio” *7, pero ya no se levantaria mas, pues dicha enfermedad le conduciria al
sepulcro el dia 21 de agosto de 1685%8, como queda detallado en el capitulo
primero de este estudio.

VIl. PENSAMIENTO JURIDICO DE JUAN FRANCISCO MONTEMAY OR DE
CUENCA

El andlisisy estudio del pensamiento juridico del oidor Juan Francisco Montemayor
de Cuenca excederia largamente los limites y caracteres de este trabajo, pero sin
perjuicio de ello, resulta especialmente interesante dar ciertas noticias sobre algu-
nas de sus opiniones tocantes al derecho aragonésy al derecho indiano, no sdlo
porgue los conociatedricamentey porque trabaj 6 sobre ell os, sino también porque
durante su larga carrera profesional debié aplicarlos en el gercicio de los oficios
gue desempefid, de modo que en sus escritos es posible advertir junto al conoci-
miento tedrico del derecho, larealidad de su vigenciaen lapraxis, y los modos de
argumentacion juridica de un jurista de la epocafinal del derecho comun.

1. lus commune y fueros de Aragon

Desde el Bajo Medioevo €l sistemajuridico europeo erael que se denominacon
€l nombre de ‘sistema del derecho comin’, que estaba integrado por dos grandes
polos, de una parte, dos de derechos de carécter universal: el ius commune romano
candnico, y de otra, los distintosiura propria de cadareino europeo, y |os elementos
de cada uno de estos dos pol os se arti culaban coherentemente através de unaserie de
principios y de reglas, sistema que se mantuvo durante la Epoca Moderna®.

36 AnprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1.891, ‘ Codicilo del Dr. Dn. Juan
Francisco de Montemayor de Cuenca’, ‘Entrega de Codicilo cerrado’, Huesca, 19 - VIII -
1685, fol. 405r.

7 | bidem.

358 AnprH. Protocolos Notariales, José Lucas Vicente Malo, 1.891, ‘ Fe de Muerte del Dr. D.
Juan Francisco de Montemayor de Cuenca’, fol. 390v - 391v.

39 Para Europa en general, véase BeELLomo, Manlio, L'Europa del diritto comune (12 ed.
Laussane 1988; 82 ed. | Libri di Erice, 1, Roma 1998); versién inglesa The Common Legal
Past of Europe, con introduccién de K. Pennington (Washington 1995); version castellanalLa
Europa del Derecho Comun, con introduccion de E. Montanos Ferrin (12 ed. | Libri di Erice,
14, Roma 1996; 22 ed. Roma 1999). Para Espafia: MonTaNos FErriN, Emma, Espafia en la
configuracion histérico - juridica de Europa. I1. La época nuevasiglos Xl al XV (12ed. | Libri
di Erice 19, Roma 1999); para las Indias: BArRrRIENTOS GRANDON, Javier, El sistema del ius
commune en las Indias Occidental es, en Rivista Internazionale di Diritto Comune 10 (Roma -
Erice, 1999), pp. 53 - 137, y del mismo Historia del Derecho Indiano del descubrimiento
colombino a la codificacién. 1. lus commune - [us propriumen las Indias Occidental es (12 ed.
| Libri di Erice, 26, Roma, 2000).
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Unadelas cuestiones de mayor interés dentro de este sistemajuridico erael de
las vincul aciones que se presentaban entre el iuscommuney el ius propriumdeun
reino determinado, es decir, qué relaciones habia entre el derecho romano y el
derecho candnico con el derecho proprio del reino, cuestion esta que se desenvol-
viaen dos grandes ambitos, a saber, €l del ‘uso’ del derecho coman en el reino, y
el dela‘aplicacion’ del derecho comin en el reino.

El ‘uso’ del ius commune no se referiaa su vigor imperativo dentro del reino,
como una serie de disposiciones alas cuales se debiarecurrir por 10s jueces para
ladeterminacion delos pleitosy negocios, sino que asu presenciainformadorade
laculturay sistemajuridicos en todas sus ricas y variadas manifestaciones, entre
las que destacaban su ensefianza exclusivaen las universidades, como lade Huesca
y Zaragoza durante la Epoca Modernaen el reino de Aragén, y alautilizacion de
categorias, principiosy nociones del derecho comun para entender y explicar las
disposiciones einstituciones del derecho propio del reino, pues el derecho comin
vestia e informaba a | os diversos derechos propios de cada reino.

En cambio, el ambito dela‘aplicacion’ del ius commune en €l reino deciarela
cién con lafuerzaobligatoriay vinculante de las disposiciones del derecho romano
paraladeterminaciény fallo de los pleitos por parte de los jueces del reino.

Estos dos &mbitos de las relaciones entre el derecho comun'y el derecho pro-
pio del reino de Aragon podian advertirse en las obras del oidor Juan Francisco
Montemayor de Cuenca, pues a través de ellas es posible seguir € curso de los
principiosy nociones que en el trabajo de losjuristas articul aban coherentemente
el derecho comin romano candnico y €l derecho propio aragonés representado
por los Fueros de Aragon.

2. El *uso’ del ius commune en el reino de Aragén

Lapresenciadel ius commune en € reino de Aragon eraclara desde el mismo
momento bajo medioeval en el cual los letrados aragoneses habian comenzado a
estudiar en las universidadesitalianas €l nuevo derecho romano y canénico delos
glosadoresy comentaristas, y mastarde ello se vio reafirmado con la creacion del
Estudio General de Huesca, en el cual solamente se ensefiaba derecho comun, de
alli que fuera natural que el derecho propio aragonés se viera influido por estos
juristas formados en el derecho romano y canénico, quienes acudian a sus princi-
pios, categorias e instituciones para entenderlo, interpretarlo y aplicarlo, y €ello
eratan asi que en lamismaredaccion delos Fueros de Aragéon del obispo Vidal de
Canéllas podiaclaramente advertirse esteamplio ‘ uso’ informador del iuscommune
respecto del derecho foral aragonés, y asi en lallamada Compilatio minor, por
gjemplo, serecogiaen latin el texto aprobado por las Cortes de Huesca siguiendo
la sistematizacidn del Codex de Justiniano, y en la Compilatio maior se afiadian
muchisimas referencias a derecho comin romano 'y canénico®®.

360\/ éase PEREz M ARTIN, ANtonio, Los Fueros de Aragén: La Compilacion de Huesca. Edicion
critica de sus versiones romances (Zaragoza, 1999), p. 12.
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Multiples eran las vias 0 modos a través de los cuales € ius civile vestia e
informaba al derecho propio del reino de Aragdn, y unade las mas significativas
de ellas era mediante una serie de criterios de interpretacion de las disposiciones
del derecho foral, principiosy criterios que habian sido acufiados por losjuristas
bajomedioevales, precisamente, pararealizar lainterpretaciény aplicacion delos
diversos iura propria de los reinos europeos dentro del sistema del derecho co-
mun y que eran compartidos por la generalidad de los letrados de la Epoca Mo-
derna, dentro de los cuales se hallaba don Juan Francisco Montemayor de Cuen-
ca®t.

Uno de tales criterios era aquel seglin el cual las disposiciones del derecho
propio del reino debian entenderse 'y aplicarse segun el derecho comun, principio
gue eraasumido en el reino de Castillaa proposito de las Sete Partidas por auto-
res como Luis Velazquez de Avendafio (s.XV1)*2, Juan Y éfiez Parladorio (s.
XVI1)%3, y Lorenzo Mateu y Sanz (1618 - 1680)°%, y en relacion con el derecho
real en general eraafirmado por el citado Velazquez de Avendario, quien escribia
que laley del reino debia entenderse segun las leyes del derecho comun tocantes
asu declaracion®®.

361V éase BeLLomo, Manlio (n. 359), pp. 163 - 215; BARRIENTOS GRANDON, Javier (n. 359), pp.
125 - 145.

362 VELAZQUEZ DE AVENDARO, Luis, Legum Taurinarum a Ferdinando et loana Hispaniarum
regibus, foelices recordationis utilissima glosa sequitur. cuius glosael. parsquae ex . 4 usque
adl. 39...2. delege 40 usque ad 46, ad |. 44, glosa 14, nr. 16, Toleti, Apud loannem, et Petrum
Rodriguez fratres, atque Typographos, 1588, fol. 174v: Maxime cum |eges partitarum numguam
videantur corrigereiuscommune nisi clarissime constet de correctioneimo debeant ab eodem
iure communi intelligi et intepretari et ex causa supleri...quia licet doctissimus Grego(rius)
iura partitarum quae in multis deficiebant et in contextu mendose erant atque una litera pro
alia sepisime reperiebatur ad verum sensum atque contexturam, restituit ut ipse fatetu...

363 Y AREZ PARLADORIO, Juan, Rerum quotidianarumlibri duo, lib. I, ca. V1. 8. 2, nr. 6, Vallisol eti
et Panormi, apud loannem Baptistam Maringum, 1628, fol. 57 - 58: Et ita ibidem intellexit
illam legem Gregorius ipse, ut interim omittam leges Par(titarum) in dubio secundum ius
commune interpretandas esse: ut passim nostrates scriptores admonent; Y AREz PARLADORIO,
Juan, Quotidianarum differentiarum sesquicenturia, cui ut commentarius in iustum cresceret
volumen, adiectae sunt eiusdem Authoris quaestiones duodeviginti, diff. 24, nr. 7, Vallisoleti,
et Panormi, apud | oannem Baptistam Maringum, 1628, fol. 71: Quin leges septem partiti iuris,
ita debemusinterpretari, ut quoad fieri possit, et ratio probatur ad iura communia reducantur,
ut nostrates ubique tradunt: hocideo dixerim: quia Grego. Lop. quanquam nutansvult discedere
a communi opinione ductus illius legis argumento: proinde merito ab ipsius interpretatione
discendunt....

34 MaTEU Y SANZ, Lorenzo, Tractatus de re criminali, sive controver siarum usufrequentium.
In causis Criminalibus, cum earum Decisionibus, tamin Aula Suprema ac Hispana Criminum,
guam in Summo Senatu novi Orbis, contr. V, nr. 17, Lugduni, Claudii Bourgeat, 1676, fol. 41:
Leges partitae desumptae a jure civili interpretandae sunt juxta juris civilisinterpretationem.
365 \/ELAZQUEZ DE AVENDARIO, Luis (n. 362), ad I. 6, glosa 11, nr. 18, fol. 14v: Lex regni debet
intelligi ex legibus iuris communis ad quarum declarationem venit.
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En el caso del derecho aragonés el oidor Montemayor de Cuenca aceptaba
este mismo principio, siguiendo la opinién de Jer6nimo Portolés, pues afirmaba
gue todos los fueros de Aragon que disponian en materias de derecho comun
debian recibir una interpretacion acorde con él%¢, |o cual no era mas que una
consecuencia del principio general conforme al cual los derecho municipales re-
cibian interpretacién por el derecho comin, tal como anotaba el mismo
Montemayor de Cuenca fundado en la opinion de Bardaxi®®”.

Montemayor de Cuenca aplicaba este principio parainterpretar laobservancia
2 “ deproditoribus’, conforme ala cual aquien huiade lacércel debiapenarsele
con lamuerte, aunque fuerainocente del delito®®, puesal fugitivo se le tenia por
confeso del crimen por el cual era perseguido, pero a esta observancia debia ‘ ad-
herirse’ laopinion coman delosdoctores, de suerte que como por €l ius commune
no debia imponerse pena de carcel a fugitivo que fuera injustamente capturado,
debia concluirse que el “fuero de nuestro Reino” debia entenderse de la misma
manera, ya que el estatuto que disponia que a fugitivo se le tenia por confeso
debia ser entendido segun la interpretacion del derecho, esto es, a menos que
hubiera tenido justa causa para huir®®.

3. La‘aplicacién’ del ius commune en el reino de Aragén
Si larealidad del ‘uso’ del derecho comun en el reino de Aragéon eraindiscuti-

366 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 73), lib. 2, g. 3, nr. 18, fol. 112: Haec tamen,
sicut omnes Aragonum fori in materia communis iuris disponentes, huius omnes
inter praetationes recipere debent, ut Portoles, in 8. fori, num. 9 & segen. Mascardo de statut.
interpraet. et conclus. 2. num. 71; yenlib. 5, g. 4, nr. 31, fol. 442: Et fori Aragonumin materia
iuris communis disponentes, huius omnes inter praetationes recipere debent, ad Portolesium,
in 8. fori nu. 9. & seq.

37 |dem, lib. 5, g. 4, nr. 30, fol. 442: Ulterius, quuod idem procedit in confesso, deiure, quod
deforo, ad hoc ut multae sint partesiudices nisi in condemnando, Iul.(ius) Clarus, g. 65, num.
1. Sed ut ipse asserit, adhuc eo cassu defensio reo denegando non est, cumtotius mundi praxis
sic se habeat: igitur id ipsum inspecie nostri fori procedere debet: Ratio est, quia iura
municipalia, recipinutn interpraetationem a iure communi, ut Bardaxi, ad forum 5. tit. de
advocatis num 9. in fine.

368 |dem, lib. 2, g. 3, nr. 8, fol. 98: Fugiens a carcere etsi innocens sit delicti, tenetur poena
mortis de foro huius Regni.

39 |dem, lib. 2, g. 3, nr. 18, fol. 112 - 113: Cum his etiam respondetur textui, in d. observat.
2. deproditoribus. Nametsi quo ad hoc, ut fugitivus habeatur pro confesso de crimine pro quo
captuserat, communi Doctorumopinio (nullain fallor lege fundatae, ut Peguera, d. decis. 1. a
num. 2.) adhaereat observantia nostra: Haec tamen, sicut omnes Aragonum fori in materia
communisiuris disponentes, huius omnes inter praetati ones recipere debent, ut Portoles, in 8.
fori, num. 9 & segen. Mascardo de statut. interpraet. et conclus. 2. num. 71. Sed deiure communi,
poena fugitivo a carcere, non est imposita quando is iniuste captus est, sed omnimo fugere
licet, ut supra diximus. Ergo de foro nostri Regni idem procedere debet, Portol. 8. fractor. nu.
11. vers. item limitanda, Et quod statutum disponens, quod aufugiens habeatur pro confesso
de crimine; debeat intelligi secundum iuris interpraetationem; id est nisi iustam habuerit
fugiendi causam, tenet Alderanus Mascar. de statut. interpraet. concl. 2. num. 66.
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ble en cuanto vestia e informabaal derecho propio, vale decir, alosfueros, otray
muy distinta cuestién eralade determinar de qué modo se estructuraban lasrela
ciones entre el iuscommuney los Fueros de Aragén en orden ala‘aplicacion’ del
derecho, particularmente desde la perspectiva de un reino celosisimo de su dere-
cho propio, y de unrey que asumiala potestad y jurisdiccion real en un creciente
proceso de expansién y fortalecimiento®™.

Esta cuestion no era més que una expresion de aquella otra mayor representa-
da por las relaciones entre € Imperium, al cual pertenecia el ius commune, y €l
Regnum que contaba con su ius proprium integrado por diversos ordenamientos
menores, cuestion frente a la cual los juristas habian caracterizado a estos
ordenamientos dentro del paradigma del Sacro Imperio Romano, y asi habian
adoptado laférmula: Rex in regno suo est imperator para expresar que €l rey en
virtud desuiurisdictio teniael poder de gobierno sobrelos diversos ordenamientos
particulares, supuesto que se admitia su exclusividad e independencia en cuanto
no reconociasuperior sobre él: Rex superiorem non recognoscensin regno suo est
imperator, y de este modo no se admitia lavigenciaimperativa del derecho civil
romano como ius commune en €l reino, pues hacerlo habria significado un cierto
reconocimiento alasujecién imperial y, por ende, tal carécter de derecho comun
del reino eraatribuido a derecho creado por €l rey, permitiéndose el recurso alas
leyes romanas solo en cuanto argumento de razon.

L osjuristas aragoneses desde temprano habian reivindicado laindependencia
de su reino frente al imperio y, consiguientemente, ladel rey de Aragén como no
reconociente de un superior, tal como podialeerse, por gjemplo, en el Repertorium
deMiguel del Molino®™, y estamisma opinion lamantenia Montemayor de Cuenca
cuando escribia que: Rex Aragonum superiorem non recognoscit®?, y asi, por
ejemplo, podia mover guerrajusta, yaque €l primer requisito de unajusta guerra
eraquefuerainiciada por autoridad legitima, es decir, por laqueresidiasiloen el
Principe Supremo y en la Republica que no reconocia superior, pues el Princi-
pe que no reconacia un superior, tenia el derecho de poder declarar la guerra,

870V éase, aunque matizado por las opiniones expuestas en este apartado, LALINDE ABADIA,
Jeslis, El derecho comdn en los territorios ibéricos de la Corona de Aragén, en Espafia y
Europa un pasado juridico comin (Instituto de Derecho Comin Murcia, Murcia, 1986), pp.
145 - 178.

S1 Motino, Miguel del, Repertoriumfororum & observantiarumregni aragonum: una pluribus
cum determinationibus consilii iusticie aragonum practicis atque cautelis eisdem fideliter
anexis, Caesarauguste, arte vero & industria Augustini Milliam Peractum, xx Augusti anno
1554, Rex, fol. 291v: Rex aragonum non recognoscit imperatorem in superiorem nec subest
imperio: nec etiamalii reges hispanie. Et est ratio: quiaregno ab hostiumfaucibuseruerunt....

872 Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), clausula 32, nr. 45, fol. 199.

378 Cuenca, Juan Francisco de (n. 73), lib. 2, g. 2, nr. 1, fol. 74: Bella igitur ut iusta sint,
quatuor requisitis indigent, quos sigillatim adducemus ut quaesiti resolutio facilius pateat.
Pimum est, auctoritas legitima; quae in Supremo tantum principe residet, ac in Republica
superiorem non recognoscente.
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derecho que no sdlo residiaen el Principe o Emperador, sino también en el Rey de
Aragdn, pues éste no reconocia a ningun superior, teniendo en sus tierras la ma-
jestad y potestad imperial®™.

Supuesto, pues, que €l rey de Aragdn no reconocia superior en lo temporal®®,
era necesario que en su reino singular, tuviera leyes y derechos propios®™®, por
todo lo cual, sostenia Montemayor de Cuenca que los fueros de Aragén se decian
ser el derecho cominy leyes del reino, asi que si laley aragonesa disponia algo
eralo mismo que si 1o hubiera dispuesto el ius commune, pues los fueros habian
sido establecidos por un rey que no reconocia un superior®”, opinion esta que era
compartida por la generalidad de los juristas aragoneses, como €l ya citado Mi-
guel del Molino®.

Habida cuenta de esta opinion, segun la cual 1os Fueros de Aragén eran consi-
derados el derecho comun y las leyes del reino y no el ius commune romano
canénico, porque habian sido establecidos por un rey que no reconocia superior
en lo temporal, €l oidor Montemayor de Cuenca extraia la |6gica consecuencia
conforme alacual en Aragédn estaba prohibidalaaplicacion delasleyesdel dere-
cho comln romano, a igual que en €l reino de Castilla: “ En este Reyno, correla
misma prohibicion general delasleyesciviles' 3, las que solamente podian esti-
marse como razdn de sabios u opinidn de doctores, esto es, Unicamente pro ratione,
y asi sefialaba, respecto de los romanos, que sus. “ Leyes entre nosotros no tienen
authoridad de tales, ni pueden alegarse, mas que como una razén o doctrina de
algun autor” ¥ pues, precisamente, en concordancia con esta doctrina también

S 1dem, lib. 2,0. 2, nr. 3 - 4,fol. 75 - 75: Igitur Princeps superiorem non recognoscens, hoc
cassu sibi ipsi ius dicere potest... Quae quidem indicendibelli auctoritas, no solum a iure
residet in Principe vel Imperatore...Sed etiamin Rege Domino nostro I nvictissimo Philipo...qui
nullumrecognoscit superiorem...et interris suis habet imperatoriam Mai estatem potestatemque.

375 |dem, lib. 4, g. 1, nr. 24, fol. 314: Quod loci caveatur, quod si ille qui tyrannice imperare
dicitur, supremae sit potestatis suaeque iuris, nec superiorem in temporalibus rcognoscat,
qualis est Rex Aragonum, Castelae, et similis....

%6 |dem, lib. 4, g. 1, nr. 24, fol. 314: Omnibus enim expedire credimus ut singula Regna
singulae civitates, leges suas et iura sua habeant, sic lustinus histor. exter. lib. 34.

877 Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), clausula32, nr. 44 - 45, fol. 207: Fori quidem nostri ius
commune dicuntur, et leges, ita quod si lex nostra aliquid disponat, id est, ac si ius commune
illud disponeret; namfori nostri conditi sunt a Rege non recognoscente superiorem....

378 MoLino, Miguel del (n. 371), Fori aragonum, fol. 155v: Fori aragonum dicuntur leges:
quia legum dispositionem fororum vocabulum comprehendit, ita dixit dominus noster rex
Joannes primus in quodam prohemio fororum editorum per eum et curiam generalem arago.
in villa montizoni: quod est in principio libri undecimi fol. Ixxxi in principio, y en fol. 156:
Credo tamen indubitater quod fori aragonia sint ut ius commune et dicuntur leges; quod satis
probatur in dicto prohemio regis Joannis primi in principio libri xj item quod fori conditi sunt
a non recognoscente superiorem.

37 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), cap. X, nr. 6, fol. 212v.

380 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 70), cap. I, § 40, fol. 42r.
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sostenia que la sentencia de los autores era |lamada derecho civil®!.
Montemayor de Cuenca en esta materia no hacia mas que seguir la opinion
comun de los juristas de la época, y en el caso concreto de la prohibicion en el
reino de Aragon de | as leyes romanas teniamuy presente la situacion del reino de
Castilla, donde €ellatambién era defendida desde antiguo fundada en textos lega-
les expresos, como el Ordenamiento de Alcala de 1348 y las Leyes de Toro de
1505, prohibicion ampliamente conocida en toda Europa desde el bajo medioevo,
como acreditaba un pasaje de Oldrado de Ponte (11335)%2, de maneratal quelos
juristas castellanos solamente admitian €l recurso a derecho comuin romano por
via de razdn, tales eran los casos de Juan Lépez de Palacios Rubios (c.1447 -
1524)%2  Gregorio L6pez (1496 - 1560)**, Diego Pérez de Salamanca (s.XV 1),
Marcos Salén de Paz (H1566)%¢, Luisde Molinay Morales (s.XV1)%®, Juan Bau-

31 MonTEMAYOR DE CueNcA, Juan Francisco (n. 59), clausula, 24, nr. 3, fol. 91: Doctorum
sententiaius civile vocatur.

32 PonTe, Oldrado da, Consilia seu responsa et quaestiones aurea, cons. 69, nr. 6, Venetiis,
1571, fol. 26: Sed cum simpliciter ius civile dicimus, ius romanorum per excellentiam
intelligimus...sed si ius cuiuslibet civitatis consideremus, de illo non est dubium, quia multae
civitates et reges fecerunt leges et constitutiones, quod non subessent |mperatori, et scio quae
inter alias Hispani fecerunt unamque quicumgue allegaret leges Imperatorisiniudicio, capite
puniatur.

383 Lorez DE PaLAcios Rugio, Juan, Commentaria, et repetitio rubricae, et capituli, per vestras
de donationibusinter virum et uxorem, Introductio, nr. 16, Salmanticae, 1578, fol. 7: ...Sed ius
Imperatoris, non viget ubique locorum: et maxime in curia regis, ubi ius civile non allegatur
pro auctoritate, sed solum pro ratione.

%4 | orez, Gregorio, Las Sete Partidas de Alfonso I1X. Nuevamente glosadas por Gregorio
Lépez, Valencia, Imprentade Benito Monfort, 1767, gl. ‘ Por las|leyes destelibro’ ad SP. 3.4.6:
...Unde utendum est Leges Imperatorum tamquam ratione naturali, si fundatur in ea, non
tamquam legibus....

385 PEREZ DE SALAMANCA, Diego, Ordenanzas Reales de Castilla. Recopiladas, y compuestas
por €l doctor Alonso Diaz de Montalvo. Glosadas por €l doctor Diego Perez Cathedratico de
Canones, en la muy insigne Universidad de Salamanca. Y adicionadas por el mismo autor en
los lugares que concuerdan con las Leyes de la Nueva Recopilacion, |, ‘In Ordinationes re-
gias, Proemium. Tertia quaestio proemialis’, Madrid, en la Imprenta de Josef Doblado, 1779,
fol. VIII: ...Quia etiam compilata a lustiniano non dicuntur apud nosjura, sed dicta sapientum,
guae deficiente lege, sequi possumus, et quatenus ratione juvantur, et confirmant jus regium,
in judiciis possunt allegari: quod ita in allegationibus tam ecclesiasticis, quam secularibus
quotidie servatur. Praeposi in capit. sit in adjutorium, col. 2. num. 4. distin. 10. et . 1. in
decisionibus Tauri.

386 SALON DE Paz, Marcos, Ad leges Taurinas insignes commentarii, nunc primum in lucem
editi, quorum hic codex primus est tomus, in quo quatuor insunt exactissimae relectiones, ad l.
1, nr. 59, Pinciae, apud Franciscum Ferdinn. a Corduba, 1568.

%7 MoLINA Y MoraLEs, Luis de, De hispanorum primogeniis, libri quatuor, lib. I11. cap. XII,
nr. 11, Metymnae Campi, expensis Petri Landry, et Ambrosii Duport, 1587, fol. 422: lusnamque
commune horum Regnorum est illud, quod in legibus partitarum atque aliis legibus huius
Regni statutum invenitur, nec leges Pandectarum, nec Imperatorum in his Regnis tanquam
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tista Valenzuela Veldzquez (1574 - 1645)%8, Juan Y &fez Parladorio (s.XVI -
XV11)39 |y Alfonso de Olea (11685)®.

Pero si bien, Montemayor de Cuenca sefialaba que en €l reino de Aragon co-
rria la misma prohibicion general de las leyes civiles romanas que en Castilla,
aclarabaque ello eraasi: “ Aunque menos estrictamente, y con su epiqueya, como
abaxo veremos® *!, Esta advertenciay limitacion la hacia porque en Aragén des-
delaredaccion de la Compilacion de Huesca el afio 1247 unaimportante corrien-
te de juristas admitia el recurso a derecho romano en defecto de los fueros, opi-
nion que se fundaba en el Prohemio de ellos dado por Jaime |, en el cual se orde-
naba a los jueces que a falta de disposicion de la Compilacion se recurriera a
sentido natural o equidad: Ubi autem dicti Fori non suffecerint, ad naturalem
sensum vel aequitatem recurratur, clausulaque el propio Vida de Canellas habia
entendido como mandato a los jueces para juzgar “ catando et acorriendo a los

leges: sed tanquam dicta Sapientiumaccipienda sunt: proutin|. 1. Tauri dispositumest, atque
ex pluribus probat Pala. Ruvi. in repe. Rub. de don. inter. vir. et uxo. in princ. n. 16. id ipsum
etiamdixit Carolus Grassaliusli. 1. Regal. Franc. in 7. iure pagi. 94. cum seq. ubi ex pluribus
probat leges Imperiales a Gallis non admitti, nisi quatenus ratione nituntur.

388 \/ ALENZUELA VELAZQUEZ, Juan Bautista, Consilia seu iurisresponsa, |, cons. LXIX, nr. 240,
Neapoli, ex Typographia Tarquinii Longhi, 1618, fol. 491: lus civile Romanorum multum est
conforme rationi.

389 Y ANEZ ParLADORIO, Juan (n. 363) diff. 6, nr. 3, fol. 11 - 12: Hoc autem ius commune a
nostrati Regio iure longe distare in comperto est: cum enim ius commune ab Imperatoribus
latum sit, tantummmodo in terris imperii vim habere potest, in nostra Hispania non potest;
cum Hispaniarum regna imperio non parcant, iuxta glossam ab omnibus receptam in cap.
Adrianus 66. distinctione. lus igitur commune sive Caesareum in nostra Hispania legis vim
non habet, sed rationistantum autoritate pollet, sicuti docet Palac. Rub. inintroductione Rub.
de donat. inter. n. 16. et Gregor. Lopez in |. 6. tit. 4. par. 3. verb. por las leyes, Molin. de
primog. lib. 3. cap. 12. nu. 11. Olanusin concordia iuris, in frontispicio, n. 1. Quamguam, ut
recte sentit Pinellus in Rubr. de bonis maternis, secunda parte, nu. 12. cum Regia iuris istud
commune sive Romanum approbent, quatenus ipsis regiis legibus adversus non sit, ut habetur
inl. 1. Tauri, hodiel. 3. tit. 1. lib. 2. Recop.. También en diff. 5, 8§ 2, nr. 2, fol. 10: Verum prior
opinio, ut magis communis est, ita et verior videtur, cum leges iuris communis apud nos vim
legis non habeant, sed quandamtantum autoritatem naturalisrationis, velut sequenti dicemus
differentia.

30 OLEeA, Alfonso de, Tractatus de cessioneiurium et actionum, theoricis et practicis utilissimus,
tit. 1V, quaest. 1X, nr. 32, Lugduni, sumptibus Lurentii Arnaud et Petri Borde, 1669, fol. 354:
Sed cum apud omnes fere notos nobis populos, qui legibus reguntur, iuris canonici aequitas
observetur (ad quod municipali, et patrio deficiente semper est recurrendum, Didac. Perezin
proem. leg. ordin. quaest. 3. Castilloin|. 1. tauri, glos. primeramente, et ibi Cifuentes, Salas,
de legibus disput. 7. sect. 10. Cancer, 3. part. var. cap. 21. num. 206. Arism. Tepat. tit. 41.
capit. 12. vers.inrenon decisa: sicut deficienteiure canonico, ad iusregium, et civilerecurritur,
D. Salgado de Reg. protect. 1. part. cap. 2. 8. 3. num. 15. ex aliis Carleval deiudiciislib. 1. tit.
3. disp. 29. n. 4 Anguian de legib. lib. 2. cont. 16. per tot.) videamus, an de iure canonico per
tertium nobis acquiratur actio?....

391 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), cap. X, nr. 26, fol. 212v.
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Dreitoset alasleyes’, esdecir, alasleyesromanas, y tal como lainterpretaron la
mayoria de los juristas aragoneses®?.

En efecto, el oidor Montemayor de Cuenca admitia la opinién conforme a la
cual afalta de fueros debia recurrirse a derecho comun®®, y en este recurso a
derecho supletorio de los fueros aclaraba que primero debia acudirse alas dispo-
siciones del derecho candnico y solamente después de éstas debia recurrirse a
derecho comun delasleyescivilesromanas®®, pues, escribiaque de acuerdo alos
“foristas’ y a prohemio de Jaime |, cuando no habia fuero: “En su defecto estéan
los derechos Candnicos en primer lugar, y después el Civil, a quienes debemos
seguir, segun el comun sentir de los précticos foristas, y disposicion del Sefior
Rey Don Jayme el primero”3%.

Esta opinién de Montemayor de Cuenca, fundada en |os foristas aragoneses,
erasimilar ala que sostenian los letrados del reino de Castilla, como los ya cita-
dos L 6pez de Palacios Rubios®**® y Gregorio L6pez®’, y con ella coincidian tam-
bién los juristas indianos, como Juan de Hevia Bolafios (1570 - 1623)3%® y Juan
del Corral Calvo delaTorre (1665 - 1737)%®°.

392 Para esto, véase SancHo |zqQuierpo, Miguel, La equidad y el sentido natural en los fueros,
en Anuario de Derecho Aragonés 4 (Zaragoza, 1947 - 1948), pp. 7 - 20; FonT Rius, José
Maria, El desarrollo general del derecho enlosterritorios dela Corona de Aragén (siglos Xl
- XIV), en VIl Congreso de Historia de la Corona de Aragén (Zaragoza, 1961), |, pp. 289 -
326; LALINDE ABADIA, JesUss, Los Fueros de Aragdn (Zaragoza, 1976); DELGADO ECHEVERRIA,
Jesus, Los Fueros de Aragon (Zaragoza, 1997); DeLcADO EcHEVERRIA, JesUs - Bavobp, Maria
Carmen, Los Fueros de Aragén (Zaragoza, 2000).

3% Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), clausula 25, nr. 3, fol. 95: Deficiente foro recurrendum
est ad ius commune; también en la clausula 41, nr. 1, fol. 329: Foro deficiente recurrimus ad
ius commune.

3% Cuenca, Juan Francisco de (n. 73), add. E, nr. 11, fol. 10: Foro deficiente, prius ad ius
Canonicum, quam Civile recurrimus.

3% MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), cap. X, nr. 26, fol. 212v.

3% |orez DE PaLAcios Rusios, Juan (n. 383), Introductio, nr. 16, fol. 7: ...Sc deficiente iure
regni, potius recurratur ad ius canonicum, quam ad ius civile imperatorum vel iuris
consultorum: quia ut not. dicit Bal. in I. 2 C. quemadmo(dum) testa(menta) aper(iantur)
(C.6.32.2) in dubio potest est servandum ius canonicum, quam civile: quia ius canonicum
inheret iure divino, et sub lege divina sunt omnes populi et nationes....

397 L opez, Gregorio (n. 384) gl. 2, ad SP. 5.14.8: ...Et sic deficiente Jure Regni potius sit
recurrendum ad Jus Canonicum, quam ad leges Imperatorum, ut tradit Joan. Lupi a Palac.
Rubeis, inintroductione repetitionis capituli per vestras, dedonat. inter virumet uxoremversic...

3% Hevia BoLaRos, Juan de, Curia Filipica, I, 8, 14 (Lima, 1603, cito por la impresién de
Madrid, 1825, fol. 45): En €l fuero eclesiastico se ha de guardar el Derecho canénico; y a
falta de €, €l real; y en el fuero secular se ha de guardar el Derecho real; y a falta de él el
Canonico; y asi a falta de uno, se ha de ocurrir al otro, y no al Derecho civil, como lo resuel -
ven Palacios Rubios, Castillo, Cifuentes, Avilésy Diego Pérez.

3% BARRIENTOS GRANDON, Javier (n. 30), pp. 161 - 172.
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Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca aplicaba este recurso a derecho
comun en defecto de los fueros de Aragdn en diversos lugares de sus cbras y a
propdsito de distintas instituciones, algunos de cuyos casos se citan a continuacion.

a) Causas de mercaderes. e oidor Montemayor de Cuenca explicaba que las
causas entrelos comerciantes, afaltadefuero expreso, debian resolverse de acuerdo
al derecho canénico y luego del derecho civil coman, opinién que fundabaen el
aragonés Seséy Pifiol“®.,

b) Datacion de escriturasnotarialesen Aragén: el oidor Montemayor de Cuenca
planteaba la cuestién de determinar qué ocurria con el notario aragonés que fecha-
ba una escritura no segun el calendario romano contado desde la Natividad de
Cristo, sino seguin las eras romanas, en cuyo caso afirmaba que el notario debia ser
castigado como delincuente en virtud de lapartefinal del fuero Nos etiam®, pero
aclaraba que en este caso el instrumento no se hacia invélido, en cuanto dicho
fuero nos etiam no lo anulaba, sino solamente imponiauna penaarbitrariaal nota-
rio, y ello eraasi porque, de derecho, el instrumento datado con las eras o afios del
emperador, eraperfectoy teniafuerzay firmeza, puesaél debiaestarse en defecto
de los fueros, como se colegia del prohemio de la Compilatio de Jaime 142,

¢) Suficiencia del precario para la aprehension: otro muy claro caso de recur-
so al ius commune romano en defecto de los Fueros de Aragon podia apreciarse
en laobrade Montemayor de Cuenca cuando comentaba las clausulas del instru-
mento de depdsito y se preguntaba si era necesaria la cldusula de aprehension
para € acto de aprehender, a propdsito de lo cual explicaba que € precario era
suficiente parael acto de aprehender, pues aungque en la disposicion delos Fueros
el precario no obraba en fin de obtener, si obraba el de aprehender, porque, como
para este efecto el fuero no requeriala posesion actual, habia lugar a la disposi-
cion del ius commune en virtud de la cual, una vez revocado €l precario, la
reasuncion de la posesion se atribuia en favor de acreedor que lo habia revocado,
todo €ello de acuerdo a la clausula prohemial de Jaime |, y a las opiniones de
Miguel del Molinoy Jerénimo Portol és*3.

40 CueNca, Juan Francisco de (n. 73), Add. E, nr. 11, fol. 11: ...Quod inter mercatores ex bono,
et aequo proceditur, utinfralatedixi, et Nifio in praefa. et sic deiure Canonico potius quamde
iure Civili causae deciduntur, Rota decis. Genu. 171. n. 5. cum ius Canonicum aequitati sit
proximiat. Et in hoc Regno deficiente foro potius ad hoc recurramus quamad ius Civile, Sesse
decis. 92. nu. 1. Monter. decis. ii. num 4.

401 Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), clausula 41, nr. 9, fol. 330: Ulterius verba nostrae
clausulae ad Notarii utilitaem posita etiam videntur; nam si inlocum anni nativitatis Domini,
aeram caesaris in instrumentos apposuisset, deberet ut delinquens in officio puniri, ex dict.
Foro nos etiamin fine.

402 |dem, clausula 41, nr. 10, fol. 330: Sed hoc casu notario instrumentum non fiet invalidum,
cum dictus Forus (Foro nos etiam in fine) illud non annullet, sed tantum poenam Notario
delinquenti arbitrarie instigat. Et quia de iure instrumentum cum aera, vel anno Imperatoris
confectum, perfectum robur et firmitatem habet, cui in defctum fororum stare debemus, ut ex
prohemio Regis lacobi colligitur.

4% | dem, clausula25, nr. 3- 4, fol. 97: Praecariumenimquamvisex istorumfororumdispositione
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4. Sandum est chartae y ius commune

En el derecho aragonés uno de sus principios basicosy fundantes erael expre-
sado através de lareglastandum est chartae, que apareciarecogido en las Obser-
vancias de Jaime de Hospital (1 1370)**, cuyo texto en laobservancia 16 Defide
instrumentorum segun la coleccién de Martin Diez de Aux (T 1440) decia: “ El
juez debe siempre estar y juzgar seguinla cartay lo contenido en ella, ano ser que
algo imposible o contrario al derecho natural se contravenga en ella” 4% y del
cual, como recordaba Miguel del Molino, los foristas habian extraido multiples
conclusiones que tenian como constantes*®.

Este principio, recogido hoy diaen € articulo tercero de la Compilacion arago-
nesa, fue entendido por los juristas, a menos en dos &mbitos, pues para unos, in-
cluido el mismo de Hospital, lavoz charta significabael mismo texto delosfueros,
de modo que | os fueros aragoneses solamente admitian unainterpretaciony aplica-
cion derivaba de su propio texto y literalidad, y para otros también significaba el
reconocimiento de unaamplialibertad de pactos paralos aragoneses, de tal manera
gue les era permitido pactar incluso en contra de las disposiciones del derecho
comun romano y de las mismas prescripciones de los fueros, situacion estaque era
graficamente recogida en la expresion popular “pactos rompen fueros’.

Juan Francisco Montemayor de Cuenca se ocupaba de este principio en su Ad
commandae, sive depositi instrumentum, publicado en Zaragozael afio 1644, y lo
hacia al comentar la clausula 32 de la escritura de depdsito que decia: “ Renun-
ciando en lo sobredicho el beneficio de hacer cesién en caso deinopia” , cuestion
gue desarrollaba desde la perspectiva de ser licito en Aragdn pactar en contra de
las leyes civiles romanas.

Iniciabael tratamiento de este tema sefialando que el estatuto que disponiaque
fueravalidalacesion de bienesignominiosadebiaser observado*®, detal manera
gue ladisposicion de los Fueros de Aragon que permitiarenunciar a beneficio de

non operetur ad finem obtinendi; operatur tamen ad apprehendendum, quia cum ad hunc
effectum forus non requirat actualem possessionem locus est dispositionisiuris communis, ut
in prohe. Regislacobi infi. Moali. verbofori in prin. et ibi Portol. nu. 1. quaerevocato praecario
reasumptionem possessionis, in favoremcreditoris revocantistribuit, ita ex |. Pomponius, 8. si
qui praecario, ff. de adq. poss. Portol. verbo possessio, n. 102.

404 HospiTaL, Jaime de, Observancias del Reino de Aragdn, Introduccién y texto critico de
Gonzalo Martinez Diez, Zaragoza, 1977.

405 Cit. por leLEsIAs GomEZ, José, Los antecedentes histéricos de la Justicia Constitucional en
el Reino de Aragon (Zaragoza, 1997), p. 170.

4% MoLino, Miguel del (n. 371), Instrumentum, fol. 186v: Omneinstrumentumvalet in aragonia
dumtamen non contineat aliquod impossibilevel contraiusnaturale: quod iudex debet iudicare
ad cartam, ut in obs. itemiudex, de fideinstrumentorum. fo. xiii et per istam obs. et per obs. de
equo vulnerato, dumdicit stamus carte foriste fecerunt plures conclusiones quos tenerunt pro
constanti.

407 Cuenca, Juan Francisco de (n. 59), 32, nr. 38, fol. 205: Statutum cessionem bonorum
ignominiosam disponens validum esse, et observandum fore...
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la cesién en caso de inopia era valida, pues en € reino todo pacto era valido
mientras no fueraimposible o contrario al derecho divino o natural, y asi €l juez
estaba obligado a fallar de acuerdo al pacto, y €ello era asi segun la conocida y
repetida observanciaitemiudex del titulo de fide instrumentorunt®, y por ello el
estatuto aragonés que disponia que debia ser hecha la cesion ignominiosa por €l
deudor, en cuanto no fuera contrario a derecho natura o divino o fueraimposi-
ble, eravalido, y €l juez debiajuzgar de acuerdo a él segln la citada observancia,
sin que hubieraque considerar ladiferenciaentre el estatuto y el pacto, puestodo
lo que podia ser hecho mediante un pacto, también podia serlo por un estatuto, de
acuerdo aladoctrina de José Sesé y Pifiol "4,

Reconocia el oidor Montemayor de Cuenca que a la argumentacion anterior
podia oponérsele el que un pacto que admitieralarenuncia ala cesion de bienes
en caso de inopia podia estimarse como contrario alas buenas costumbres civiles,
tal como opinaba Rolando, pero a pesar de ello seguia afirmando que valdria el
fuero aragonés que la permitia™®, y ello porque, precisamente, en Aragon podia
estatuirse y pactarse directamente aun en contra de las buenas costumbres civiles
y en contra del mismo derecho civil de los romanos™!, supuesto que los Fueros
de Aragén se decian ser €l derecho comiiny lasleyesdel reino, de modo quesi la
ley aragonesa disponia algo, aguello debia verse como si el mismo derecho co-
mun lo dispusiera, pues los Fueros de Aragén habian sido establecidos por un
Rey que no reconocia superior?, y ese era € motivo por € cual en €l reino de
Aragén podia razonabilisimamente decirse aquel adagio vulgar conforme al cual
si bien laley eradura, no obstante asi estaba escrita?, |o que no era mas que otra
formulacién del standum est chartae.

408 |dem, clausula 32, nr. 42, fol. 206: Et quod huiusmodi fori nostri dispositio valida sit,
certumvidetur, namin hoc Regno omne pactum valet dummodo impossibile non sit, aut contra
ius divinum, aut contra ius naturales, et iudex secundum iudicare tenetur. Vulgata et valde
repetita Obs. ‘itemiudex , tit. ‘defide instrum'....

409 |bidem: Igitur statutum nostrum disponens, ignominiosam cessionem facienda esse a
debitore, cum non sit contra ius naturale, divinum, vel imposibile, validum erit, et secundum
id iudex iudicare debebit, ex d. Obs. Nec discriminisratio consideratur inter pactum et statutum,
quia omne quod potest fieri per pactum, potest fieri pes Statutum, Sesse, ‘decis’. 92, nu. 24.
tom. |, cum pactum, et statutum pari passu ambulentur, Math. Brun. ‘de cessio bonor’. g. 20,
princip. nu. 4.

410 |dem, clausula32, nr. 43, fol. 206: Etsi enim concederemu (sic) quod huiusmodi ignominio-
sa cessio esset contra bonos mores civiles, aut asserit Rolandus...nihilominusdeforo valeret....
41 |bidem: ...quia (maxime in Aragonia) etiam contra bonos mores civiles et contra iusipsum
civile directe statui potest et pactari....

42 |dem, clausula 32, nr. 44 - 45, fol. 207: Fori quidem nostri ius ommune dicuntur, et leges,

ita quod si lex nostra aliguid disponat, ide est, ac si ius commune illud disponeret, nam fori
nostri conditi sunt a Rege non recognoscente superiorem....

43 1dem, clausula 32, nr. 45, fol. 207: Et ob id in hoc Regno rationabilius dici potest illud
vulgare dictum, dura lex, sed tamen ita scripta est.
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5. Derecho indiano en Juan Francisco Montemayor de Cuenca

Queda dicho que la méas importante contribucién del oidor Montemayor de
Cuencaal derecho indiano fuelareedicion delos Sumarios de Aguiar y Acufia, su
complemento y sus recopilaciones sumarias de autos acordados y de ordenanzas
del gobierno, pero tampoco debe ol vidarse su Discurso sobre las presas, pues esta
obraesunade las pocas escritas en las Indias tocantes a cuestiones propias del ius
gentium de la época, pues tocaba atemas tales como la libertad de los mares, la
pirateria, y la guerra justa, todo ello desde la particular perspectiva del derecho
propio del Nuevo Mundo.

Si perjuicio de lo anterior, en este breve apartado hemos de limitarnos a ofre-
cer algunas breves noti cias sobre cuestiones e instituciones indianas que eran tra-
tadas en las obras del oidor Montemayor de Cuenca, como una simple manerade
[lamar la atencién sobre su importancia.

a) Derecho comun y derecho indiano: el Nuevo Mundo qued6 también dentro
del sistemajuridico del derecho comun integrado por sus dos grandes elementos,
es decir, €l derecho comin romano canoénico y €l derecho propio y, por lo tanto,
también se planteaban en é |os tradicional es problemas de determinar lasrelacio-
nes gque se daban entre ellos, cuestion esta en la que el oidor Montemayor de
Cuenca no hacia més que aplicar los mismos criterios que se utilizaban para ar-
monizarlos en los reinos europeos de la época.

Asi, por gjemplo, en su Discurso de las presas no vacilaba en sostener que en las
Indias € derecho de los romanos carecia de fuerzaimperativay que solamente podia
invocarse como unaopinion de razon, pues el derecho comin de ellas erael derecho
creado por € rey para aplicarse en e Nuevo Mundo, lo que haciaa contraponer el
ius commune que admitialaprescriptibilidad delos bienes considerados de regalia, y
€l derecho propio de los reinos de Castillay de las Indias que no la admitian: “Mas,
sin embargo delo referido, el derecho Real destos Reynos (que es comln e indepen-
diente del de los Romanos, cuyas leyes entre nosotros no tienen authoridad de tales,
ni pueden alegarse, mas que como unarazon o doctrina de agin Doctor) dispone lo
contrario, que no puedan prescribirse estos tales derechos™4.

b) Jueces de residencia y visitadores: €l juicio de residencia a que estaban
sujetos los miembros de las audiencias y la institucion de las visitas ordenadas
por el Consgjo de Indias merecian un especia tratamiento por parte del oidor
Montemayor de Cuencaen lacartaaFelipelll que encabezaba su Discurso delas
presas, como queda referido en el capitulo Il de este estudio, por €llo agui sola
mente se harareferenciaal negativo juicio que se habiaformado delosvisitadores
y jueces de comision: “ Ordinariamente los luezes de Comission gque passan a
estas Indias, unos por la opinién y causas referidas; otros por la poca experien-
cia; y otros por su cruel, y rigido natural, inclinado a lo peor: traen desde alla
puesta toda su felicidad (sin distincién de sugetos, y ministros) en hazerles como
guiera que sea, muchos cargos. Indiscreto y arrojado dictamen, por cierto; sien-

414 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), cap. I, 8 40, fol. 42r.
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do assi que mas gocoso puede y deve quedar un Visitador, o luez de residencia,
con la alabanga que de los buenos procedimientos de los ministros resulta, ala
prévida eleccion de Vuestra Magestad en ellos; que glorioso de la desdicha de
hallar viziada con algunas manchas (verdadera o procuradas) la soberanay su-
perior aprobacion del Principe” 4.

Esta opinidn solia ser habitual en los oidores indianos, como podia leerse en
una carta que el oidor de Santa Fe del Nuevo Reino de Granada don L uis Cortés
de Mesa dirigia en 1577 a sus antiguos compafieros del Colegio de Santa Maria
de Jess de Sevilla: “ Lo quetengo que avissar a Vuestras Mercedes es que el que
de Vuestras Mercedes no tuviere que remediar mas que a su persona no passe a
Indias, porgue los oydores aca son mui invidiados y murmurados y tienen unas
residencias muy travajosas y estan sujetos a mil maldades y testimonios’ 46,

¢) Mala opinién en el Consgjo deIndias delosministrosindianos: erahabitual
gue los oidores destinados a servir en e Nuevo Mundo estimaran que [os miem-
bros del Consgjo de Indias se formaban una mala opinion de ellos debido alas
frecuentes acusaciones que, tanto |os oficiales publicos como | os particulares, se
dirigian en su contra, y €l oidor Montemayor de Cuenca compartia este generali-
zado juicio: “ Ordinaria cosa es, en el mundo, hallarse ahogada la cortedad de
los buenos, de la muchedumbre de los malos: y como sobresale tanto la diligen-
cia, y solicitud de los hijos del siglo; los de la luz, vienen ofuscados a andar en
tinieblas. Mal ropaje para ser bien vistos, y aplaudidos. Hase trocado todo con su
aceptacion, levantandose (accidental mente) con el mejor crédito, y opinién, aun-
gue no en la verdad, y en la substancia: pero basta esta turbacién, para que se
tenga tan corto concepto de los ministros de las Indias, y de sus servicios, co-
rriendo casi en todos los Consegjos, y Tribunales, con tal sospecha para ser pre-
miados, como si fueran merasimposturas, o sofiadasficciones; creyéndosedellos,
facilisimamente, qual quiera delacion, por méritos dela presumpcion quetan acre-
ditada, y vestida de exemplares se halla, padeciendo injusta y miserablementelos
buenos, el castigo y pena, que por sus delitos merecieron, y de que supieron esca-
parse los malos. Llegando lastimosamente ya ha hazerse donayre (harto dolor
es) de la verdad, de la honra, y aun de la conciencia” 4"

Que esta erauna apreciacion comin de los juecesindianos podia comprobarlo
parael siglo XVI el yacitado oidor don Luis Cortés de Mesa, que habiallegado a
Santa Fe del Nuevo Reino de Granada en 1577, y a ver las acusaciones que se
levantaban contra su colega don Francisco Auncibay y Bohdrquez, se formé un
desalentador parecer delos habitantes delas Indias, en quienes veiasignos diabd-

415 MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), ‘Carta a Felipe l11’, México, 30 - VII -
1658, fal. 3r.

416 AHus. S°. 334, Correspondencia del Colegio, 1575 - 1740, ‘ Cartaa Colegio’, SantaFe, 11
- 11- 1577, sinfoliar.

47 MonTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 79), ‘Carta a Felipe l11’, México, 30 - VII -
1658, fol. 2r - 2v.
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licos, y advertia a su Colegio de Santa Maria de JesUs en Sevilla que: “ Vuestras
Mercedes a los hombres que de Indias fueren no les den crédito, porque como
Ilevan media dozena de legiones de demonios en el cuerpo encarnados, mienten
de quien les parece y afiaden a todo lo que quisieren” 48,

d) Derecho candnico municipal indiano: en el Nuevo Mundo también tuvo
unaampliaaplicacion el derecho candnico universal, pero junto aél, debido alas
peculiares caracteristicas derivadas de la evangelizacion de los naturales y de las
dificultades geogréficas, surgio desde temprano un derecho canonico particular,
en el que se advertian una serie de peculiaridades en relacion con el derecho cané-
nico de laiglesia universal.

Don Juan Francisco Montemayor de Cuenca se ocupaba de una serie de parti-
cularidades del derecho candnico indiano en su Verus Pastor Bonus, Dominus
noster Jesus Christus, sacerdos in Aeternum, secundum ordinem Mel chisedech,
obra que por estarazon se constituye en una utilisima fuente para su conocimien-
to, y asi, por g emplo, en ella se ocupaba de explicar las reglas especiaes que
habia en el Nuevo Mundo respecto de la celebracion de concilios y sinodos*®.

V1. CONCLUSIONES

La historia de los juristas es, sin duda, uno de los capitulos méas apasionantes y
ricos de la historiografia juridica, pues a través de sus obras y de sus vidas es
posible acercarse, aunque sea minimamente, a una épocadistintade lanuestra, la
gue podemaos aprehender desligdndonos de nuestras modernas precomprensiones
delojuridicoy, en este caso lafigura de Montemayor de Cuenca aparece como la
de un letrado tipico de la primera modernidad, inmerso en un mundo de cambio y
de conflicto, y dentro de un sistema juridico en el cual se advertian claramente
una serie de lineas tradicionales y otras innovadoras, siempre si, dentro de la
unidad de un sistemajuridico que todaviaarticulabalas dos nociones ancladeius
communey iura propria.

Montemayor de Cuenca, muestraatravés de sus obraslamovilidad del derecho
y la adecuacion constante a las realidades diversas de las épocas y lugares en las
cuales se desenvolvia el sistemajuridico caracteristico de la cristiandad occidental
durante el siglo XVII, delacua eran parte las Indias Occidentales, y esos rasgos
caracteristicos son los que quedan resefiados en las paginas que anteceden a ésta.

418 AHus. SP. 334, Correspondencia del Colegio, 1575 - 1740, ‘ Cartaa Colegio’, SantaFe, 11
- 11 - 1577, sin foliar.

4% MoNTEMAYOR DE CUENCA, Juan Francisco (n. 175), Exemplaris, clausula VI, 8 VIII, fol.
295: In Regnis etiam (ubi pro nunc degimus) Indiarum, Dominus noster Rex S. Tri. Concilii
luculentissimus Protector, et ad illius sacrarum dispositionum exequutionem indefessus vigil,
specialibus ad id expeditis passim rescriptis, frequentem ac necessariam provincialium, et
synodalium Conciliorum cel ebrationem, enixe satis exprimit, ut ex duabus praesertim schedulis
Archiepiscopo, Gubernatorique Philippensium insularum directis, evidentius apparet: quas
ad literam (cum omnibus non facile pateant) transcribere haud erubescimus: legant qui velint....





